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« W et is niet meer dan een uiterst oppervlakkigeschets vanhet 
leven en werken van William Morris, den ‚meester in vele 

ke ambachten,” den veelzijdigen kunstenaar, den socialisti- 

ms schen agitator, dat denlezer hier kan worden aangeboden. 


Er zouden boekdeelen te schrijven zijn — en zij zijn ge- 
schreven — over hetgeen Morris in één ambacht, in één 
tak van kunst gedaan heeft. En hij heeft zoo vele ambach- 
ed M ten beoefend, de kunst op zoo vele wijzen gediend, en 
bovendien zoo veel ander werk verricht, dat de enkele bladzijden, die hier 
aan hem gewijd kunnen worden, weinig meer zullen bevatten dan een sobere 
opsomming van kortelijk toegelichte feiten en data. Niet velen zijn er in ge- 


‚ slaagd in een, niet eens zeer langen, menschenleeftijd meer te doen dan 


Morris — meer en beter: want niemand heeft ooit met grooter nauwgezet- 
heid de spreuk in toepassing gebracht: al wat waard is gedaan te worden, 
is waard goed te worden gedaan. Morris was dichter, prozaschrijver, schil- 
der, teekenaar, lettersnijder, boekverluchter en boekdrukker, hout- en stem- 
pelsnijder, ontwerper en fabrikant van behangselpapier, zijden en katoenen 
stoffen, tapijten en gebruiksvoorwerpen van allerlei aard, bouwmeester, 
redenaar, socialistisch agitator en redacteur. In al deze hoedanigheden 
„raakte hij niets aan dat hij niet tot sieraad strekte,” dat hij niet verbeterde, 
veredelde en vooruitbracht. En door alles wat hij deed liep één lijn; alles 
was verbonden door één streven, het streven naar het socialisme, dat de 
vernietiging zou brengen van het gehate commercialisme, van de fabriek- 
matige productie van nutteloozen, afschuwelijken rommel, van het doelloos 
zwoegen van millioenen menschen, van al deleelijke, gedrochtelijke uitvloei- 
sels, stoffelijke en geestelijke, van het kapitalisme — een streven, dat, aan- 


vankelijk onbewust, hem later den vurigen rvevolutionnaîir en socialistischen 
propagandist zou doen worden. 

Na deze apologie, het armzalig schetsje van dat wonderrijke leven. 

William Morris werd in 1834 geboren te Walthamstow, even buiten 
Londen, aan den zoom van het prachtige Woud van Epping, dat later door 
zijn machtig woord zou worden gered van volslagen vernietiging door de 
grondspeculanten en revolutiebouwers, om behouden te blijven voor de 
arme bevolking van het ontzettende Oosten der wereldstad. Zijn vader stamde 
uit Wales en was een vermogend koopman, die bij zijn dood in 1844 zijn 
weduwe een fortuin naliet, voldoende om haar kinderen een uitstekende 
opvoeding te geven. William ging dan ook van de Forest Gate School naar 
het gymnasium te Marlborough en van daar naar de universiteit van Oxford, 
waar hij het, studeerende aan het Exeter College, bracht tot den graad van 
Artium Magister, ongeveer gelijkstaande met ons doctoraat in oude en 
nieuwe letteren en wiskunde. Aan de hoogeschool maakte hij kennis met 
Edward Burne-Jones en Charles Faulkner, die zijn levenslange vrienden en 
in vele opzichten zijn medewerkers werden. Faulkner werd later werkend 
deelgenoot in de firma Morris & Co., terwijl Burne-Jones, aanvankelijk mede 
deelgenoot in de zaak, Morris’ uitgaven illustreerde, tapijten en glasschil- 
deringen ontwierp, die in de werkplaatsen der firma werden uitgevoerd. 
Na zijn academischen graad verkregen te hebben, ging hij zich niet qualifi- 
ceeren voor advocaat of predikant, zooals in de lijn gelegen zou hebben, doch 
ging hij in de leer bij George Street, den architect, onder wien hij twee jaren 
werkte. Daarna vestigde hij zich echter niet als bouwmeester, doch ging 
hij poëzie en later ook proza schrijven. 

Na eerst een klein bundeltje verzen, „Galahad, A Christmas Mystery,” te 
hebben uitgegeven, verscheen in 1858 „The Defence of Guenevere and other 
Poems.” Eerst vijftien jaar later verscheen zijn tweede groote dichtwerk: 
‚The Life and Death of Jason,” en toen, elkander vrij snel opvolgend, 
„The Earthly Paradise,” „The Story of Sigurd the Volsung and the Fall of 
the Niblungs,” „Pharamond,” vertalingen van Homerus en Virgilius, en 
eindelijk de „Poems by the Way,” benevens een aantal verspreide gedichten, 
meestal bedoeld als propaganda-middelen voor het socialisme, zooals zijn 
„„Socialist Marching Song,” „All for Cause,” „The Day is Coming,’ „Socia- 
list Drinking Song” en andere. 

Morris’ voornaamste proza-werken zijn „News from Nowhere,” een utopi- 
sche roman; „„A Dream of John Ball,” een fantastisch verhaal van een dag met 
John Ball, den „dollen priester,’ met Wat Tyler de leider van den grooten 
boeren-opstand in Kent; „„A King's Lesson,” een episode uit het leven van 
den beroemden Hongaarschen koning Matthias Corvinus; „The Revolt of 
Ghent,” „The House of the Wolfings,” benevens verscheidene brochures, 
grootendeels bestaande uit den tekst van gehouden lezingen; alles geschreven 
in de jaren van de eerste en warmste propaganda voor het socialisme in 
Engeland: 1885—18go. Na 1891, toen hij niet meer in zoo sterke mate aan 
de socialistische agitatie deelnam, toen hij had opgehouden in de gewone 
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beteekenis des woords een leider der beweging te zijn, schreef hij nog een 
aantal verhalen, als „The Roots of the Mountains,” „The Wood beyond the 
World,” „The Sundering Flood,” „The Story of the Glittering Plain” en 
„The Well at the World's End” (het laatste boek verscheen eenige dagen na 
zijn dood), terwijl hij te voren nog een aantal IJslandsche sagen en legenden 
in het Engelsch had overgezet, geholpen door den Noor Erik Magnussen. 
Hij was voorts redacteur van „The Commonweal,” het orgaan van den 
Socialist League, en schreef herhaaldelijk in verschillende tijdschriften. 
Vóór alles en boven alles was Morris „„craftsman,’” ambachtsman, strevende 
naar de algemeene vereenzelviging van kunst en ambacht. Hij had eenerzijds 
een onoverwinnelijken afkeer van het vulgaire, het burgerlijk-gewone, het 
eenvormige, het gelikt-mooie dat de meeste voortbrengselen der kapitalis- 
tische nijverheid kenmerkt; anderzijds gevoelde hij bitter weinig voor hetgeen 
„kunstnijverheid’” genoemd wordt, voor de vele excentrieke wanstaltig- 
heden die er vaak de producten van zijn. De kunst en het ambacht waren voor 
hem van elkander onafscheidelijk. Wat Morris bedoelde, kan niet beter ge- 
zegd worden dan hij het zelf deed, in een brief, gericht aan een Amerikaansche 
dame. Als volgt: ‚Ik streef er naar, goederen voort te brengen, die echt zijn 
wat hun substantie aangaat en daardoor de primaire schoonheid bezitten, die 
op natuurlijke wijze behandelde natuurlijke grondstoffen eigen is; ik heb, bij- 
voorbeeld, geprobeerd wollen goederen zoo wollig mogelijk te doen zijn, 
katoenen zoo katoenachtig mogelijk, en zoo voorts; ik heb alleen die verwen 
gebruikt, die natuurlijk en eenvoudig zijn, omdat zij, bijna zonder dat de kunst 
eraan behoeft te pas te komen, schoonheid voortbrengen; dat alles geheel af- 
gescheiden van de teekening in de stoffen en wat dies meer zij. Uit dien hoofde 
is het, hoofdzakelijk wegens de maatschappelijke moeilijkheden, bijna onmo- 
gelijk geweest meer te doen dan den teekenaar (in den regel ik zelf) eenig 
pleizier in zijn kunst te verschaffen, door hem de hoedanigheden der grond- 
stoffen en de gelukkige toevallen der arbeidsmethoden te doen begrijpen. 
Met uitzondering van een klein gedeelte der meer artistieke zijde van het 
werk, kon ik niets doen (of althans maar weinig), om ook den werklieden dat 
pleizier te verschaffen, omdat ik daartoe hun wijze van werken zoo volslagen 
had moeten veranderen, dat ik hen buiten staat gesteld zou hebben elders 
hun brood te verdienen. U moet begrijpen, dat ik de manier van werken, 
waarmede de kunst in de middeleeuwen uitgevoerd werd, grondig heb leeren 
verstaan, alsook dat dàt de éénige manier van werken is, die populaire kunst 
kan voortbrengen — om te ervaren dat het in deze winst-knijpende maat- 
schappij onmogelijk is op deze wijze te werken. Zoo word ik van alle kanten 
gedreven tot de revolutie als de eenige hoop; en haar spoedige komst in 
tastbaren vorm wordt mij hoe langer hoe duidelijker, al kan ik natuurlijk het 
tijdstip niet noemen.” 

Zijn denkbeelden op dit gebied zette hij uiteen in reeksen lezingen en voor- 
drachten, in opstellen en monografiën; en onvermoeid arbeïidde hij aan hunne 
verwezenlijking. De grondstelling waarvan hij uitging, was, dat versiering 
alleen mag worden toegepast op nuttige voorwerpen. Het huis, de meubelen, 
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de huishoudelijke voorwerpen en keukengereedschappen, moeten zóó 
gemaakt zijn, dat zij volkomen beantwoorden aan het doel waarvoor zij zijn 
‘bestemd, massief, van deugdelijk materiaal, goed van vorm en aangenaam 
van kleur; en deze dingen kunnen versierd worden, zonder dat de bestem- 
ming van het voorwerp verduisterd wordt, het materiaal verborgen, of het 
ornament strijdig is met den vorm, de stof of de constructie. 
Hij bracht zijn denkbeelden in practijk door het stichten, in 1861, der firma 
Morris & Co. (bestaande uit hem zelf en zijne vrienden Ford Madox Brown, 
Dante Gabriel Rossetti, Edward Burne-Jones, Arthur Hughes, allen schilders, 
Philip Webb, architect, Peter Paul Marshall, ingenieur en Joseph Faulkner, 
‚privaat-docent te Oxford). De firma vervaardigde geschilderd glas, behang- 
|selpapier, wollen, katoenen en zijden stoffen, tapijten, borduurwerk, meu- 
| belen en voorwerpen van huishoudelijk gebruik, en ondernam het versieren 
{van afzonderlijke vertrekken, van groote en kleine gebouwen; zelfs vervaar- 
\digde zij eenige malen tooneeldecoraties. De firma zetelde oorspronkelijk 
in Queen Square, doch verplaatste in 1877 haar zetel naar 449 Oxford Street, 
Londen. Aanvankelijk werd ook àl het werk in Queen Square verricht (de 
firma had, buiten de werkende vennooten, in den beginne slechts twee werk- 
lieden), doch in 1881 bracht zij haar werkplaatsen over naar Merton Abbey, 
in het graafschap Surrey. De fransche schrijver Gabriel Mourey (aangehaald 
bij Aymer Vallance: „William Morris, his art, writings and public life) be- 
schrijft deze fabriek als volgt: „De kunst-werkplaatsen van Merton Abbey 
zijn gelegen in een uitgestrekt veld, omringd door hooge boomen en bekoor- 
lijke uitzichten. Sprak ik van werkplaatsen? Het is een leelijk woord, dat 
visioenen van vetten rook, stampende machines en menschengezwoeg doet 
oprijzen. Neen, er is daar niets van dat alles. Het is een soort van groote 
hoeve, één verdieping hoog, omringd door groen en bloemen, dicht bij den 
oever van een riviertje, de Wandle, dat zich gelukkig en vreugdevol mur- 
melend door het landschap slingert. Zóó is de werkplaats te Merton Abbey. 
Alles wordt er met de hand vervaardigd. Noch stoom, noch electriciteit, 
noch andere mechanische kracht wordt aangewend; niets anders dan werk- 
tuigen van de eenvoudigste samenstelling, de primitiefste van hun soort, de 
oude gereedschappen, gebezigd in de oude handwerk-ambachten van vier of 
vijf eeuwen geleden. Op den voorgrond staat, dat den werkman bijna vol- 
komen vrijheid wordt gegeven, om eigen talent en vernuft bij het volvoeren 
van zijn taak toe te passen. Voornamelijk is dat het geval in de tapijten- en 
glaswerkateliers, waar de voortreffelijkste kunstscheppingen tot stand komen. 
De arbeider neemt er deel aan den wezenlijken arbeid, wordt er kunstenaar 
en legt zijn eigen persoonlijkheid in het vervaardigde voorwerp, waarvan de 
meester te voren een ruwe schets ontworpen heeft. Bij het bewerken van 
fluweel en cretonne, wordt, voor zoover het werk niet rechtstreeks met de 
hand op de stof wordt gedaan, de handpers gebruikt. Daardoor wordt de 
eentonige stijfheid, die het kenmerk is van het product der hedendaagsche 
machine, vermeden en wordt de werkman bovendien aangemoedigd meer 
persoonlijk belang te stellen in zijn werk.” 
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De ontwerpen en teekeningen, bij het veelzijdige werk gebezigd, waren 
grootendeels van Morris zelf. Een uitzondering maakten de meubelen, die 
dan ook niet te Merton Abbey, doch te Londen, in Ormond Yard, werden 
vervaardigd. Morris was de ziel der geheele onderneming, haar commer- 
ciëele zoowel als haar technische leider. Hoe consequent Morris in zijne 
opvattingen was, blijkt bijvoorbeeld uit het feit, dat hij zich nooit bediende 
van chemische verfstoffen, doch uitsluitend van plantaardige verwen, die hij 
zelf in den tuin van Merton Abbey verbouwde. 

Omtrent de arbeidsverhoudingen in de werkplaats schrijft een van Morris’ 
biographen (James Leatham) o.a. dit: „Morris poogde den arbeider een 
kunstenaar, werkgever en werknemer kameraden en samenwerkers te doen 
worden. Hij gaf den werkman zijn teekeningen en denkbeelden en verder 
de allerbeste materialen en overvloed van tijd om den noodigen arbeid 
waardig te verrichten. Hij onttrok zijn werklieden aan de tyrannie van den 
marktprijs, want hij dacht vóór en boven alles aan de volmaking van het 
product, ongeacht van welken aard het was; het overige was bijzaak. Binnen 
redelijke grenzen konden zij naar believen komen en gaan. Hun loon was 
hooger dan hetgeen elders in dezelfde bedrijven betaald werd. Een verza- 
meling mooie boeken, goed gedrukt en fraai gebonden, was ter hunner 
beschikking. In den zomer knikten de rozen hen door de geopende vensters 
toe en geen „„snuivende stoom of zuigergestamp"’ stoorde hen in dit tehuis 
der handwerk-ambachten ... In de drukkerij, die hij in 1891 aan de andere 
afdeelingen zijner zaak toevoegde, betaalde hij de hoogste vakvereenigings- 
loonen, hield geen boek van den aanvang en het einde van den arbeid en 
kortte niets voor vrije dagen. In alle opzichten was hij de hartelijkste en de 
vriendelijkste aller patroons.” 

Morris nam tijdig maatregelen, om de voortzetting van het geheele bedrijf, 
uitgezonderd de drukkerij, ook na zijn dood mogelijk te maken. Eenige jaren 
vóór zijn dood zorgde hij er voor, dat de zaak op veiligen bodem kwam te 
staan en droeg hij de leiding op aan de gebroeders Smith, die bijna een kwart 
eeuw onder en met hem gewerkt hadden. 's Meesters werk wordt nog heden 
te Merton Abbey in 's Meesters geest voortgezet. 

In 1891 stichtte Morris, met medewerking van zijn vriend Emery Walker, 
zijn drukkerij, de Kelmscott Press. Meer dan twintig jaren te voren had hij 
zich reeds ernstig beziggehouden met het vraagstuk der boek- en bandver- 
siering. Hij ging zelfs zoo ver, dat hij een aantal boeken (vele van hem zelf, 
benevens de Rubaiyat van Omar Khaiyyam en de Oden van Horatius) schreef 
en versierde, op de wijze, laat ik zeggen, als de monniken in de middeleeuwen 
schreven. Op het einde der tachtiger jaren werden onder zijn toezicht op 
de Chiswick Press reeds enkele zijner boeken gedrukt; bij die gelegenheid 
reeds brak hij met alle gewone typografische gebruiken, als: het aanwenden 
van een aantal diverse soorten en grootten van letters op het titelblad, het 
springen bij den aanvang eener alinea, het nummeren boven aan de blad- 
zijde, het opvatten van elke pagina als een op zich zelf staand geheel en dus 
omlijst door vier margines van gelijke breedte, de malle lijntjes en krulletjes 
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en sterretjes die versiering’ heetten, enz.enz. Ongeveer in1883 of’84 begon 
hij plannen te ontwerpen voor eene drukkerij, die in 1891 verwezenlijkt 
werden. Morris teekende zelf drie letterseriën, de Golden Type, de Troy 
Type en de Chaucer Type; de beide laatste, in gothischen stijl, verschillen 
alleen in grootte; de eerste is een kleinere, romeinsche letter; zij werden 
onder zijn onmiddellijk toezicht gesneden en gegoten. Alles werd gedrukt 
op de handpers; waar geen perkament werd gebruikt, werd papier van de 
beste hoedanigheid, onder zijn toezicht vervaardigd van zuivere wit-linnen 
lompen. Hij vervaardigde zelf zijn inkten uit puur lampzwart. Allerlei kun- 
stenaars van beteekenis werkten aan de versiering van verschillende drukken 
der Kelmscott Press; doch Morris zelf had er het leeuwendeel van; nagenoeg 
alle randen, versierde kapitalen en vignetten zijn van hem. 


Morris nu nog even gezien als socialist, en daarmede een einde gemaakt aan 
dit oppervlakkig schetsje van den man, die „„zes reuzen in één persoon”’ ver- 
eenigde. 

Het ligt voor de hand, dat een kunstenaar als Morris, die niet alleen het af- 
schuwelijke van hetgeen hem omringde had gezien, doch ook de oorzaak er 
van had leeren kennen, ten slotte tot het socialisme moest komen. Onder de 
eerste baanbrekers van het moderne socialisme in Engeland, dat wil zeggen: 
onder hen die ideaal, theorie en beweging tot een onwrikbaar geheel wilden 
maken, was Morris dan ook te vinden. In 1882 trad hij toe tot de Democra- 
tic Federation en met Hyndman schreef hij in 1883 „A Summary of the 
Principles of Socialism,’ waarmede de Democratische Federatie openlijk 
bekende te zijn een Sociaal-Democratische en haar naam dan ook spoedig in 
dien zin veranderde. Op 19 Januari 1884 verscheen het eerste nummer van 
„Justice,”’ het orgaan der Federatie, waaraan Morris een trouwe medewer- 
ker werd. Al spoedig vormde zich in de Federatie een groep van lieden, die 
het met de gevolgde tactiek niet eens waren, haar niet revolutionnair genoeg 
achtten. In December 1 884 scheidden deze ontevredenen zich af en vormden 
de Socialist League. Onder hen bevond zich Morris. In Februari 1885 ver- 
scheen het eerste nummer van „The Commonweal,” het orgaan der nieuwe 
combinatie. Morris had het geld verschaft voor de drukkerij en werd re- 
däcteur van het blad. De League werd hoe langer meer revolutionnair en ten 
slotte volslagen anarchistisch, zoodat Morris, die nooit een anarchist was 
geweest en wiens invloed tegen den anarchistischen stroom niet was opge- 
wassen, zich op het einde van 18go genoodzaakt zag de League den rug toe 
te keeren. Tot de Sociaal-Democratische Federatie keerde hij niet terug, hoe- 
wel hij weder op vriendschappelijken voet met haar kwam te staan en van tijd 
tot tijd in haar orgaan schreef. Ook sloot hij zich niet bij een andere socialis- 
tische organisatie aan. Degenen die met hem de League verlaten hadden, 
vormden de Hammersmith Socialist Society, die geregeld in Morris’ huis 
vergaderde, nu nog, onder den naam van Kelmscott Club bestaat, en zich 
uitsluitend bezighoudt met socialistische beginsel-propaganda; Walter Crane 
is een harer actiefste leden. 
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Morris, die niets half deed, gaf zich ook jaren lang met hart en ziel aan de 
socialistische propaganda. Hij sprak, in zalen en in de open lucht, soms 
bijna dag en dag; hij redigeerde één blad en werkte aan andere mede; hij 
schreef een aantal socialistische gedichten en propaganda-liederen, benevens 
tal van brochures, zijn utopische roman „News from Nowhere” en een 
wetenschappelijk werk „Socialisme, its Growth and Outcome” (tezamen met 
Ernest Belfort Bax). Bovendien hield hij reeksen lezingen voor allerlei ver- 
eenigingen en instellingen, waarin hij zijn denkbeelden over de kunst en haar 
verhouding tot het leven en de maafschappij uiteenzette, welke voordrachten 
grootendeels, soms elk op zichzelf, soms in bundels verzameld, het licht zagen. 
Morris zag er voorts niet tegen op, als het moest, op straat te colporteeren 
en ander werk te verrichten dat in den regel verricht wordt door zulke 
partijgenooten, die de zaak slechts op deze wijze kunnen dienen. En bij 
verschillende gelegenheden, als bijvoorbeeld bij de bekende opstootjes in 
Trafalgar Square, in November 188 7, stond hij vóóraan in de rijen des volks, 
het hoofd biedende aan de aanvallen van politie en soldaten; tweemaal had 
hij zich dan ook deswege te verantwoorden voor den rechter. 


Op Zaterdag 3 October 1896 stierf William Morris, de „master of many 
crafts,” de socialistische ridder zonder vrees of blaam, de man die meer en 
beter dan iemand anders bewezen heeft, dat het socialisme niet ís de dood 
van de kunst, doch dat het, integendeel, de eenige hoop is voor haar toekomst. 


Amsterdam, October 1903. Henri PoLak. 
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Titelplaat en beginpagina uit A DREAM OF JOHN 
BALL, geschreven door William Morris. Verschenen 
13 Mei 1892. Gedrukt op de Kelmscott Press, met ver- 
sieringen ontworpen en op hout geteekend door W. 
Morris, en onder zijn toezicht gegraveerd. De figurale 
compositie is van Sir Edward Burne Jones, op hout 
geteekend door William Morris. 
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1: JULI 1884 DOOR WILLIAM MORRIS 
ï ij leden van dit genootschap kennen ten- 
minste de schoonheid van het verweer- 

de, door den tijd versleten uiterlijk van 

een oud gebouw, en hebben allen het 

pijnlijke gevoeld van dit uiterlijk te zien 

verdwijnen onder de handen van een 
„restaurateur; maar hoewel wij dit allen diep ge- 
noeg voelen zou het sommigen van ons toch mis- 
schien moeilijk vallen om aan de buitenwereld de ware 
schoonheid van zulk een oud gebouw te verklaren. 
Deze ligt niet alleen hierin, dat het op zich zelf schil- 
derachtig en schoon is, noch alleen dat er karakter 
schuilt in den vorm, dien de oorspronkelijke bouw- 
meesters aan hun werk gaven, slechts vaag bewust van 
de vele geslachten, die er op zouden staren; een deel 
van zijn waarde bestaat hierin, dat, — zooals Mr Ruskin 
het zoo schoon uitdrukt, spekende over een historisch 
Fransch gebouw, nu waarschijnlijk veranderd in een 


schoolsch namaaksel van zijn oorspronkelijk zelf, — 
„men voelt dat het dezelfde steenen zijn, die de heilige 
Lodewijk daar met eigen oogen zag aanbrengen’’. Dat 
gevoel is veel, maar het is niet alles, het is slechts een 
deel van de werkelijke waarde, waarop ik heden uw 
aandacht wensch te vestigen, welke waarde kortweg 
gezegd daarin bestaat, dat het ongeschonden uiterlijk 
van oude architectuur getuigt van de ontwikkeling der 
menschelijke gedachten, van de continuïteit der ge- 
schiedenis en daardoor een voortdurende leering, ja, 
opvoeding is voor de elkaar opvolgende geslachten, 
daar zij ons niet alleen vertelt wat het streven was der 
menschen van -vroeger, maar ook wat wij te wachten 
hebben van de komende tijden. 

Gij allen weet hoe in onze dagen de geschiedenis 
bezield wordt door een geheel anderen geest dan dien, 
welke vroeger voldoende werd geacht om de belang- 
stelling te wekken van denkende menschen. Er was een 
tijd, zelfs nog niet zoo lang geleden, toen de han- 
dige schrijver (zich meer bepalend tot het schrijven van 
schetsen dan de geschiedschrijver) zijn geschiedenis 
schreef omringd van boeken, wier waarde hij veeleer 
schatte naarmate zij meer overeenkwamen met een wil- 
lekeurigen maatstaf van letterkundige waarde, dan naar 
hun vermogen om een blik in het verleden te doen 
slaan. Op die wijze behandeld konden de boeken zelf 
den ruimen voorraad geschiedkundige kennis niet 
schenken, die zij inderdaad bevatten, indien zij volgens 
de historische methode gebruikt werden. Het is waar, 
dat voor het grootste gedeelte deze boeken meestal ge- 
schreven werden voor andere doeleinden dan om een- 
voudig inlichtingen te verschaffen aan hen, die later 
kwamen; de eerlijke schrijvers werden gedwongen om 
het leven te bekijken door den bril, hun opgedrongen 
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door de conventioneele zedeleer van hun eigen tijd, de 
oneerlijke waren slaafsche vleiers in dienst van hen, die 
de macht in handen hadden. Niettegenstaande de 
kunst van liegen ten allen tijde vlijtig is beoefend door 
de menschen en vooral door dat deel van hen, dat leeft 
van het werk van anderen, is het toch een kunst waarin 
weinigen de volmaaktheid bereiken, en een eerlijk man 
zal met voldoende volharding er meestal in slagen om 
door den sluier van onwaarheid het werkelijke leven 
te zien, dat ademt in die geschreven kroniek van het 
verleden; ja de leugens zelf, die meestal van een ruw 
en onopgesmukt soort zijn, kunnen dikwijls worden 
opgelost en als ’t ware omgezet in historisch materiaal, 
in negatieve bewijzen van feiten. Maar de schoolsche 
_geschiedschrijvers van wie ik gesproken heb waren 
niet berekend voor die taak; zij zelven waren behept 
met een noodlottige hoewel onbewuste oneerlijkheid; 
de historische wereld die zij zich voorstelden was 
een onwerkelijke; voor hen bestonden er slechts twee 
tijdperken van onafgebroken orde, van georganiseerd 
leven: het tijdperk van Grieksche en Romeinsche klas- 
sieke geschiedenis was het een, de ontwikkeling van 
de herleving der klassieken tot op hun eigen tijd was 
het andere; de rest was voor hen slechts willekeurige 
verwarring, vreemde volkeren en stammen waarmee 
zij geen enkel punt van aanraking hadden, die met elkaar 
in botsing kwamen om geen andere reden dan die eener 
kudde bisons; al die duizenden van jaren zonder eenige 
scheppingskracht, slechts belemmerend werkend, en 
zooals ik zeide, daaruit twee perioden van volmaaktheid 
gelijk Pallas volledig toegerust ontspringend uit het 
hoofd van Zeus. Een vreemde opvatting inderdaad 
van de geschiedenis der „beroemde mannen en onze 
vaderen die ons hebben verwekt,” maar eene die niet 
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lang stand kon houden tegenover de natuurlijke ont- 
wikkeling van wetenschap en maatschappij. De nevelen 
der schoolsche geleerdheid trokken langzaam op en 
vertoonden een ander beeld: een beginsel van orde 
reeds in de vroegste tijden, weliswaar afwisselend bij 
verschillende rassen en in verschillende landen, maar 
steeds beheerscht door dezelfde wetten, steeds voort- 
bewegende naar iets, dat juist het tegenovergestelde 
schijnt te zijn van het uitgangspunt en toch dat eerste 
beginsel nimmer dood, maar steeds herlevend in het 
nieuwe en dat langzaam vervormend tot een her- 
schepping van zijn vroeger wezen. Welk een geheel 
anderen geest zulk een beschouwing der geschiedenis 
doet ontstaan, is niet moeilijk te begrijpen. Niet lan- 
ger oppervlakkige spotternijen over de dwalingen en 
dwaasheden van het verleden vanaf het standpunt 
eener zoogenaamde beschaving, maar diep medege- 
voel met zijn half bewuste idealen, te midden der 
moeilijkheden en tekortkomingen waarvan wij ons in 
het heden maar al te droevig bewust zijn, dat is de 
nieuwe geest der historie: kennis heeft ons, meen ik, 
nederigheid geleerd en nederigheid, hoop op die vol- 
maaktheid, waarvan wij blijkbaar nog zoo ver af zijn. 

Wat nu verder de hulpmiddelen betreft van deze nieuwe 
kennis der geschiedenis, waren het niet voornamelijk 
deze twee: taalstudie en studie van oudheidkunde? 
d. w. z. van de uitdrukking der menschelijke gedachten 
door middel der taal en door middel van handenarbeid, 
met andere woorden de kroniek der menschelijke schep- 
pingsdaden. Van het eerste dezer hulpmiddelen, hoe 
zeer ik er ook belang in stel, voornamelijk in dat deel 
er van, dat voert naar de vergelijkende mythologie, en 
zoo duidelijk deeenheid vanhet menschdom verkondigt, 
ontbreekt mij de kennis om er over te spreken, zelfs 
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al had ik er tijd voor; over het tweede: oudheid- 
kunde ben ik verplicht te spreken, daar het voor alles 
tot het werk van onze vereeniging behoort om de men- 
schen voor oogen te houden van hoeveel belang zij is 
als hulpmiddel voor de studie der geschiedenis welke 
ons inderdaad leidt tot de oplossing van alle sociale en 
politieke vraagstukken, die de hoofden der menschen 
bezig houden. 

Ik ben zooveel te meer verplicht om over dit onderwerp 
te spreken, omdat, ondanks het gezag dat de nieuwe 
richting der geschiedenis over beschaafde geesten 
heeft, wij niet moeten vergeten dat velen nog onont- 
wikkeld zijn en in hen heeft de schoolsche wijsheid nog 
de overmacht; en gij zult wel begrijpen dat wanneer ik 
spreek van onbeschaafde geesten ik niet denk aan de 
lagere klassen, zoo als wij hen onbeleefd doch al te waar 
noemen, maar aan velen van hen die verantwoordelijke 
betrekkingen bekleeden, en speciaal verantwoordelijk 
ten opzichte van de voogdijschap over onze oude ge- 
bouwen; inderdaad kan ik, om een begrijpelijke tegen- 
werping bij voorbaat te weerleggen er in komen, hoe 
iemand zegt, dat de half onwetende, half geleerde en 
volslagen eigenwijze manier waarop met een oud ge- 
bouw wordt omgesprongen ook historisch is en ik 
moet toestemmen dat er eenige logica schuilt in de 
tegenwerping. Vernieling is helaas een van de vormen 
van groei; inderdaad die schoolsche historici, van wie 
ik sprak vormden ook een deel van de geschiedenis en 
het zou eigenaardig zijn na te gaan in hoe verre hun 
vernielende geleerdheid een teeken van kracht was 
vergeleken met onze bezadigde onderzoekingen en 
onze beschroomdheid; ik kan nu echter hierop niet 
ingaan, hoewel ik geloof dat het zou leiden tot ge- 
volgtrekkingen, die menigeen zouden verbazen, en ik 
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zal mij nu tevreden stellen met te zeggen, dat indien 
de bekrompenheid, de platheid van geest (ik weet geen 
ander woord) die zich bemoeit met onze oude monu- 
menten, alsof Kunst geen verleden had en ook geen 
toekomst zal hebben, een historisch verschijnsel is (en 
ik ontken het niet) dan geldt dat ook voor den geest, 
die ons aanspoort om die bekrompenheid en platheid 
te weerstaan. 

Nu ben ik er zeker van, dat gij tot hier toe als leden van 
onze vereeniging het geheel met mij eens zijt geweest; 
gij zult er niet aan twijfelen dat op de een of andere 
manier het uitwendige van een oud gebouw, het hand- 
werk van vroeger tijden iets zeer kostbaars is en waard 
om behouden te blijven, en ik ben er ook zeker van dat 
wij allen bij instinct voelen, dat het in den tegenwoor- 
digen tijd niet nagemaakt kan worden; dat de poging 
om het na te maken ons niet alleen berooft van een 
historisch monument, maar ook van een kunstwerk. In 
hetgeen nu volgt zal ik trachten u te bewijzen dat deze 
onmogelijkheid van nabootsing niet toevallig is, maar 
een noodzakelijk uitvloeisel van de levensvoorwaar- 
den van den huidigen dag; dat zij haar oorzaak vindt in 
de geheele voorafgaande geschiedenis en niet in een 
voorbijgaanden smaak of mode van den dag; en dat bij- 
gevolg geen mensch en geen vereeniging van menschen, 
hoe geleerd zij ook mogen zijn in oude kunst, welke be- 
kwaamheid in het ontwerpen of hoeveel liefde voor 
schoonheid zij ook mogen bezitten, onze werklieden van 
tegenwoordig kunnen overhalen, omkoopen of dwin- 
gen om hun werk te doen opdezelfdemanier alsde werk- 
lieden van Koning Eduard 1 het hunne deden. Wek 
Theodoric de Goth uit zijneeuwenlangen slaapen plaats 
hem op den troon van 1talië; verander ons Lagerhuis 
in de Witenagemote (vergadering van vroede mannen) 
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van Koning Alfred den Groote; geen gemakkelijker 
kunststuk is de restauratie van een oud gebouw. 
Teneinde unu te bewijzen dat dit noodzakelijk en onver- 
mijdelijk is, ben ik gedwongen om zeer in ’t kort de 
voorwaarden te noemen, waaronder handenarbeidwerd 
voortgebracht van de vroegste tijden af; dit doende kan 
ik niet vermijden zekere sociale vraagstukken aan te 
roeren over wier oplossing sommigen van u met mij 
van meening zullen verschillen. In dat geval verzoek ik 
uute herinneren dat hoewel het Comitémij opgedragen 
heeft deze lezing voor u te houden, het niet verant- 
woordelijk kan gesteld worden voor meeningen die 
niet de principes raken, verdedigd in door haar uitge- 
geven documenten. Men behoeft de Vereeniging niet 
te beschouwen als gevaarlijk, behalve misschien voor 
de amusementen van sommige dorpsdominés en land- 
heeren en hun vrouwen en dochters. 

Welnu het moet erkend worden dat ieder bouwwerk 
een product van samenwerking is. Zelfs de ontwerper, 
hoe oorspronkelijk hij ook zijn moge, betaalt zijn schat- 
ting aan dit onvermijdelijke, door op de een of andere 
manier onder den invloed te staan van traditie; de doo- 
den richten zijn hand, zelfs waar hij vergeet, dat ze ooit 
bestaan hebben. Maar verder, zijn denkbeelden moeten 
worden uitgevoerd door andere menschen; niemand 
kan een huis bouwen met zijn eigen handen; elk van 
deze menschen hangt, zelfs om zijn werk te kunnen 
beginnen weer van iemand anders af; ieder is slechts 
een deel van een machine; de deelen kunnen òf zelf 
machines zijn òf zij kunnen eigen intellect bezitten, maar 
in elk geval moeten zij werken in onderwerping aan het 
geheel. Het is duidelijk, dat menschen, die zoo werken 
inhunarbeid beïnvloed moeten worden door hunlevens- 
omstandigheden,en deman die hun arbeid bestuurt moet 
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goed begrijpen dat hij slechts zoodanig werk gedaan 
kan krijgen als door deze omstandigheden wordt moge- 
lijk gemaakt. Geestdrift voor goed handwerkte verwach- 
ten bij mannen, diegedurendetwee geslachten onderden 
druk der omstandigheden gewoon zijn geweest slordig 
te werken, zou bespottelijk zijn; schoonheidszin te ver- 
wachten bij menschen die tien geslachten lang nooit iets 
schoons hebben mogen vervaardigen, zou nog dwazer 
zijn. De bewerking van ieder stuk gemeenschappelijk 
werk moet van zijn eigen tijd zijn en de kenmerken 
daarvan dragen. Begrijp dit wel, wat ik nu in een an- 
deren vorm ga zeggen: elk bouwkundig werk is nood- 
wendig gemeenschapswerk; in elk gemeenschapswerk 
kan het eindproduct van geen beter gehalte zijn dan de 
laagste, of de eenvoudigste, of de hoogste graad die 
tevens de meest essentieële is, toelaat. Het soort en 
de kwaliteit van dat werk, het werk van den gewonen 
handwerksman wordt bepaald door de sociale omstan- 
digheden, waaronder hij leeft, die van eeuw tot eeuw 
steeds wisselen. 

Laat ons dan trachten te weten te komen, waarin zij 
verschilden en de resultaten beschouwen van dat ver- 
schil ten opzichte van de Kunst; gedurende dit onder- 
zoek zullen wij veel meer in aanraking komen met den 
bloeitijd der middeleeuwen — met het werk waarvan 
ons genootschap zich in ’t bijzonder bezig houdt — dan 
met eenige andere periode. 

In het klassieke tijdperk werd de nijverheid voorname- 
lijk betracht door de slaven, wier persoon en werk beide 
behoorden aan hun werkgevers, en wier levensonder- 
houd juist op het peil gehouden werd dat het meest 
strookte met de belangen der genoemde werkgevers. 
Het was natuurlijk dat onder zulke omstandigheden de 
industrie geminachtwerd;maar gedurendede Grieksche 
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beschaving tenminste was het gewone leven van de 
vrije burgers — feitelijk de aristocratie — eenvoudig; 
het klimaat vereischte geen moeizaam werk voor klee- 
ding en beschutting, het ras was nog jong, sterk en 
lichamelijk schoon. De aristocratie dus, vrij van de 
noodzaak om ruw en uitputtend werk te verrichten, 
daar zij slaven bezaten die dat alles voor hen deden, en 
weinig gedrukt door den strijd om het bestaan, bezat 
ondanks het voortdurende twisten en rooven waaruit 
hun uiterlijke geschiedenis bestaat, lust en vrijen tijd 
beide om de hoogere intellectueele kunsten te beoefe- 
nen, binnen de perken, die hun aangeboren liefde voor 
nuchterheid en afkeer van romantiek hun voorschreef; 
de nijvere kunsten werden ondertusschen in strenge, 
zelfs slaafsche onderwerping aan de hoogere kunsten 
gehouden, zooals natuurlijk was. Mag ik hier even 
afbreken om u de vraag in overweging te geven: in 
geval de een of andere Athener beproefd had een gothi- 
sche kathedraal te bouwen in de dagen van Pericles, wat 
voor hulp hij zou gehad hebben aan den slavenarbeid 
van die dagen, en welk soort gothiek zij voor hem zou- 
den gebouwd hebben? 

Welnu, het ideaal van kunst door het Grieksch vernuft 
met zulk een prachtig, overweldigend succes gevestigd, 
bleef bestaan ook gedurende het geheele Romeinsche 
tijdperk, ondanks de uitvinding en toepassing van den 
boog in de architectuur of liever bij de praktijk van het 
bouwen; en daarnaast bracht de slavernij, onder eenigs- 
zins gewijzigde omstandigheden, de gewone voor- 
Werpen voor dagelijksch gebruik voort; de onverholen 
minachting voor de resultaten der nijverheidsproductie 
door den wijsgeer Plinius geuit, zij moge oprecht zijn 
geweest of slechts een opgeschroefde gevolgtrekking 
der gangbare wijsbegeerte, illustreert ten duidelijkste 
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den toestand der door slaven voortgebrachte nijvere 
kunsten, gedurende het laatste klassieke tijdperk. 
Ondertusschen waren, zelfs nog bij het leven van 
Plinius, de intellectueele kunsten der klassieke tijden 
sinds lang van hun hoogtepunt gedaald en hadden lange 
eeuwen van schoolschheid te doorwaden, waaruit zijten 
laatste bevrijd werden niet door het zich keeren van 
het individueel genie naar een vroegere periode, maar 
door het ineenstorten der klassieke maatschappij zelf, 
die met zich voerde den overgang der slavernij — een- 
maal den grondslag der klassieke samenleving — tot 
lijfeigenschap of hoorigheid, waarop het leenstelsel is 
gebaseerd. Het tijdperk van barbaarschheid en wan- 
orde tusschen de twee tijdperken van orde was onge- 
twijfeld lang, maar ten laatste verrees daaruit helder en 
stralend de nieuwe orde; en in de plaats van het stelsel 
van aristocratische burgers en slaven zonder eenige 
rechten, en daarboven de oppermacht der steden (het 
ideaal, de godsdienst van de klassieke samenleving) 
werd nu gevormd een stelsel van persoonlijke plichten 
en rechten, persoonlijken dienst en bescherming ge- 
hoorzamend aan vooropgezette denkbeelden omtrent 
’smenschen plichten jegens en rechten op de onzienlijke 
machten van het heelal. Ongetwijfeld zooals ook na- 
tuurlijk was in dit stelsel van kerkelijke overheersching, 
waren het de kloosters — wier voornaamste plicht het 
was de priesterheerschappij hoog te houden als een ba- 
nier te midden der onvolmaakte menschheid — die ten 
opzichte vande kunstindeeerstehelftdermiddeleeuwen 
te midden van de lijfeigenen en hun heeren, de rol 
vervulden, die in de oude tijden de beschaafde vrije 
Griek vervulde te midden van de hem omringende 
slaafsche knechten. Maar de lijfeigene was in een geheel 
andere conditie dan de slaaf, want na afloop van enkele 
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bepaalde plichten voor zijn heer was hij (in theorie ten- 
minste) vrij om zijn eigen brood te verdienen zoo goed 
als hij dat kon binnen de grenzen van het gebied van 
zijn heer. De slaaf als individu bezat de hoop op vrij- 
lating, maar collectief was er geen andere hoop voor 
hem dan de algeheele omverwerping van de maat- 
schappij, die gegrond was op zijn onderwerping. De 
lijfeigene daarentegen was door zijn arbeidsvoorwaar- 
den gedwongen om te trachten zich als individu betere 
toestanden te verschaffen en begon al spoedig collectief 
rechten te verkrijgen te midden van de met elkaar in 
botsing komende rechten van koning, heeren en bur- 
gers. Ook begon reeds vroeg in de middeleeuwen een 
nieuwe, machtige kracht te kiemen, die den arbeid te 
hulp zou komen, de eerste teekenen van een vereeni- 
ging van vrije mannen, voortbrengers en kooplieden. 
Hoewel de gilden, welker oorsprong in Engeland dag- 
teekent van vóór de normandische verovering, ten volle 
erkenden het overwicht der geestelijkheid op de samen- 
leving en dikwijls zelf godsdienstig waren in hun stre- 
ven, vooral in de eerste tijden, kwamen zij niet voort uit 
geestelijke overweging; ja naar alle waarschijnlijkheid 
wortelden zij in dat gedeelte van het Europeesche ras, 
dat niets geweten had van Rome en haar instellingen in 
de dagen van haar invloed op wereldlijke zaken. Enge- 
land en Denemarken waren de landen waar de gilden 
zich het eerst ontwikkelden, terwijl zij het laatst en het 
zwakst wortel schoten in de Latijnsche landen. 

De geest van vereeniging breidde zich uit; de gilden, 
die in het eerst meer bepaald liefdadigheidsgenoot- 
schappen of clubs waren geweest, ontwikkelden zich 
spoedig tot vereenigingen tot bevordering van een 
onbelemmerd handelsverkeer en werden spoedig mach- 
tig onder den naam van koopmansgilden; op het top- 
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punt van hun macht vormden zich onder hen een andere 
reeks gilden, welker doel was de regeling en uitoefening 
der ambachten, vrij van leenroerige eischen. De oudere 
koopmansgilden verzetten zich tegen deze nieuwere 
instellingen; zoo zeer zelfs dat er in Duitschland een 
bloedige en wanhopige strijd tusschen hen ontstond; 
het groote oproer in Gent, dat gij u zult herinneren als 
een voorbeeld van deze vijandigheid, werd aangestookt 
door de nijvere kunsten en vergeet niet, dat Gent, de 
industriestad revolutionnair was en Brugge de handels- 
stad reactionnair. In Engeland wijzigden de koopmans- 
gilden zich op een meer vreedzame manier en uit hen 
vormden zich voor het meerendeel de vroedschappen 
der steden, en de ambachtsgilden namen hun vaste 
plaats in als bestuurders en beschermers van alle am- 
bachten. Omstreeks het begin van de veertiende eeuw 
was de oppermacht der ambachtsgilden volkomen en 
in dien tijd tenminste waren zij op zuiver democra- 
tischen voet ingericht. Losse arbeiders bestonden er 
niet, de leerlingen waren er van verzekerd, dat zij een- 
maal meester in hun ambacht zouden worden, zoodra 
zij hun vak geleerd hadden. Eer wij nu verder gaan om 
het verval en den ondergang der gilden te beschouwen, 
moeten wij eens zien op welke wijze de ambachtsman 
in dien tijd werkte: eerst dan, een woord over zijn 
levensomstandigheden; in het kort moet ik zeggen, dat 
hij een veel onbezorgder leven leidde hoe eenvoudig 
dan ook dan zijn opvolger heden ten dage. Hij werkte 
voor geen anderen meester dan het publiek, hij maakte 
zijn waren zelf van het begin tot het eind en verkocht ze 
zelf aan den man, die ze moest gebruiken. Dit was ten- 
minste het geval met bijna alle, zoo niet alle goederen 
die in Engeland gemaakt werden; enkele van de meer 
zeldzame stoffen zooals zijde kwamen op de ruilmarkt 
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hetgeen daarom alleen reeds noodig was omdat de 
grondstoffen van een land voornamelijk verwerkt wer- 
den dicht bij hun plaats van herkomst. Maar zelfs deze 
meer zeldzame goederen werden oorspronkelijk ge- 
maakt voor eigen gebruik en alleen het overtollige kwam 
in handen van den koopman, ten opzichte van wien ge 
ook moet bedenken dat hij niet uitsluitend dobbelaar 
was in het hazardspel vraag en aanbod zooals tegen- 
woordig maar een onmisbare overbrenger van goe- 
deren; hij werd betaald voor zijn moeite van het over- 
brengen van goederen van een plaats waar meer dan 
het noodige voorhanden was, naar een streek waar niet 
genoeg was, en daarmee uit; de wetten tegen opkoo- 
pers en speculanten geven ons een denkbeeld hoe men 
in de middeleeuwen over handel dacht als handel d.w.z. 
niet als winstbejag. Een opkooper was een man die goe- 
deren opkocht om ze te bewaren tot zij zouden stijgen; 
een speculant een man die kocht en verkocht opdezelfde 
markt, of binnen vijf mijlen daarvan. Wij behoeven 
nauwelijks uit te weiden over het voordeel, dat de 
opkooper voor de gemeente opleverde; wat den 
speculant betreft het was de opvatting van de achter- 
lijke menschen uit de middeleeuwen dat een man, die, 
laten we zeggen 's morgens om negen uur honderd 
pond kaas kocht tegen een dubbeltje het pond en ze 
om elf uur verkocht voor drie stuivers niet bepaald 
een nuttig burger was. Ik moet bekennen, dat ik 
ouderwetsch en conservatief genoeg ben om het op 
dat punt met hen eens te zijn, hoewel ik tot mijn 
Spijt moet opmerken dat alle „zaken” doen tegen- 
woordig bestaat uit opkoopen en speculeeren en dat 
Wij allen slaven zijn van dat aangename en eenvoudige 
bedrijf: zoodat de misdadigers van de eene eeuw de 
weldoende meesters zijn geworden van de volgende. 
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Welnu, hoe het ook zij, uit dezen voortdurenden 
nauwen omgang tusschen den maker en den gebruiker 
van goederen volgde dat het publiek over het algemeen 
een goede beoordeelaar was der vervaardigde goe- 
deren, en dientengevolge was de kunst of liever de 
eeredienst der vervalsching nauwelijks bekend; men 
kon tenminste gemakkelijk naam maken als belijder zoo 
al niet als martelaar van dat edele geloof. 

Wat nu de wijze van werken betreft, er was weinig of 
geen verdeeling van arbeid in een ambacht, hetgeen ik 
een kleine verzachting vind voor het kwaad (want als 
zoodanig beschouw ik het) dat een man zijn leven lang 
gebonden is aan één bepaald vak (zooals hij nu trou- 
wens ook is) omdat er ten slotte toch overvloed van 
afwisseling was in het werk van iemand, die het ge- 
heele voorwerp zelf maakte in plaats van altijd een 
klein stukje van een onderdeel te maken. Gij moet 
ook bedenken, dat de leden der gilden hun deel had- 
den in de weiden van het land zooals elke vrije burger 
dat had. Port Meadow te Oxford bij voorbeeld was 
de gemeene weide voor de poorters van die stad. Zoo 
waren de levens- en arbeidsomstandigheden van den 
Engelschen ambachtsman in de veertiende eeuw. Ik 
veronderstel dat de meesten onzer de beschrijving die 
ons van hem werd gegeven door de half onwetende 
en ons totaal misleidende historici van wie ik straks 
gesproken heb niet hebben willen aanvaarden. Wij die 
de overblijfselen van zijn handwerk bestudeerd hebben, 
zijn reeds lang zonder verder onderzoek instinktmatig 
overtuigd, dat hij niet was een aan den geestelijken 
leiband loopend, onderdrukte halve wilde, maar een 
ernstig, krachtig en in sommige opzichten ten minste 
vrij man. Dat instinct is overvloedig bevestigd door 
nauwkeurige verzamelaars van feiten zooals Thorold 
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Rogers en wij weten nu, dat de leden van een ambachts- 
gilde werkten en zich ontspanden op een wijze, zooals 
men verwachten kon naar de kunst, die zij voortbrach- 
ten. Een ambachtsman werkte niet ten bate van een 
Patroon, doch voor zijn eigen levensonderhoud, wat 
ik herhaal, hem niet moeilijk viel, zoodat hij tamelijk 
veel vrijen tijd had en daar hij de vrije beschikking had 
over zijn tijd, zijn gereedschappen en zijn materiaal, 
behoefde hij zijn werk niet slordig af te leveren, doch 
kon zich het genot verschaffen, er een artistieken 
stempel op te drukken; hoe verschillend dit is van 
de machinale afwerking zullen sommigen onzer mis- 
schien tot eigen schade hebben ondervonden. Die 
artistieke afwerking of versiering was niet te koop, 
zij werd om niet aan het publiek geschonken, dat 
naar ik denk er voor betaalde door belangstelling in 
en sympathie met den arbeid zelf te toonen, wat ik 
als een goede belooning beschouw in tijden, waarin 
een man kon leven zonder meer stoffelijk loon. Want 
ik moet bekennen, dat waar men in onze dagen de 
geniale gedachte, het genie, betalen moet, de bouw- 
meesters onzer oude gebouwen daar niet aan dach- 
ten; want zooals Thorold Rogers terecht opmerkt, 
de kunst was algemeen verspreid, het bezit van eenige 
vaardigheid in dat opzicht was regel en geen uitzon- 
dering. Gewoonlijk konden zij, die de middelen be- 
zaten, een gebouw te zetten, de noodige plannen en 
ontwerpen tevens maken, klaarblijkelijk omdat zij hulp 
en een helder begrip vonden bij de werklieden, die 
zij in dienst moesten nemen. Om een voorbeeld te 
noemen, de toren van Merton College Chapel in 
Oxford werd gebouwd door gewone metselaars onder 
het oppertoezicht van studenten van dat College. En 
als ik nu denk aan het ellendige lapwerk dat de tegen- 
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woordige studenten hebben laten doen aan hun schoon 
nevengebouw St. Alban'’s Hall, zou ik niet gaarne 
die zeer eerbiedwaardige studenten van die oude 
inrichting zulk een werk in onzen tijd toevertrouwen. 
Als een gevolg van deze algemeen verspreide vaardig- 
heid in de kunsten moesten die arme drommels, welke 
in bekwaamheid en smaak uitmuntten boven hun mede- 
arbeiders en die bijgevolg aangenamer werk hadden 
dan zij, zich tevreden stellen met een zeer bescheiden 
extra toelage en in sommige gevallen zelfs zonder dat; 
het schijnt, dat zij niet het goed recht konden doen 
erkennen van die klasse van menschen, tegen wie veel 
misdreven wordt en die zelf veel op hun kerfstok heb- 
ben: mannen van genie, dat de inrichting van hun maag 
en de formatie van hun huid verschillen van die van 
anderen en dat zij dientengevolge meer eten en drin- 
ken en andere kleeding noodig hebben dan hun mede- 
menschen. Als wij hooren zeggen, zooals vaak gezegd 
wordt, dat er onder alle omstandigheden een extra 
geldelijke belooning noodig is, om kunstwerken voort 
te brengen en dat menschen van bijzondere gaven 
deze talenten niet willen gebruiken zonder omgekocht 
te zijn door grove stoffelijke voordeelen, zullen wij in 
allen ernst weten, wat daarop te antwoorden. Wij kun- 
nen een beroep doen op de getuigenis van die heerlijke 
werken, die ons nagelaten zijn, welker onbekende, onge- 
noemde scheppers tevreden waren met ze der wereld te 
schenken met weinig meer loon dan wat hun genoegen 
in hun werk en hun besef van een nuttig voorwerp te 
maken hun verschaffen konden. 

Het schijnt mij toe, dat een groep handwerkslieden, die 
leven zooals wij gezien hebben en zoo werken met een- 
voudige machines of werktuigen, die zij geheel in hun 
macht hadden, bijzonder goed in staat waren, uit te 
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munten op het gebied van bouwkunst, dit woord in zijn 
ruimsten zin genomen; en dat men van te voren ver- 
wacht in hun arbeid te vinden die zorgzaamheid en 
tijkdom van gedachten, die mengeling van zelfstandig- 
heid en harmonische samenwerking, die men dan ook 
inderdaad in hun werk aantreft. Doch niettegenstaande 
deze onafhankelijke schranderheid van den middel- 
eeuwschen werkman of eigenlijk juist daardoor, was hij 
toch gebonden aan de traditie. Indien het ooit bij 
iemand opgekomen was in de veertiende eeuw een 
nieuw Parthenon of Erechtheum te bouwen aan de 
oevers van de Theems, in hoeverre denkt gij, dat de 
kunde van zijn mede-arbeiders hem geholpen zou heb- 
ben in zijn!dwaasheid? 

Doch wij moeten de veertiende eeuw nu voor eenigen 
tijd vaarwel zeggen en ons relaas over het lot van den 
arbeider voortzetten. Ik heb gezegd, dat de inrichting 
van de handwerkersgilden in den aanvang geheel demo- 
kratisch of broederlijk was, maar dat duurde niet lang. 
Naarmate de steden grooter werden en de bevolking 
vermeerderde door de vrijgelaten lijfeigenen en door 
andere redenen, begonnen de oude handwerkslieden 
een afzonderlijke en bevoorrechte klasse te vormen in 
de gilden met hun bevoorrechte leerlingen en de losse 
arbeider kwam ten slotte op het tooneel. Na eenigen 
tijd trachtten de losse arbeiders gilden te vormen onder 
die der meesters, zooals dezen gedaan hadden onder 
de koopmansgilden, doch daar deeconomischetoestand 
destijds hoe langer hoe meer streefde naar het vervaar- 
digen van goederen met het doel, winst te maken, mis- 
lukte hun poging totaal. Desniettemin veranderden de 
arbeidsvoorwaarden niet veel; de meesters werden in 
bedwang gehouden door wetten ten gunste der losse 
arbeiders en de loonen rezen veelmeer dan daalden in 
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de vijftiende eeuw; verdeeling van arbeid begon ook 
eerst veel later en de handwerksman was nog overal een 
kunstenaar. 

Het begin van de groote verandering kwam onder de 
regeering der Tudors in het eerste deel van de zestiende 
eeuw, gedurende welken tijd Engeland, dat steeds een 
land van akkerbouw geweest was ten behoeve van eigen 
gebruik, nu zich op veeteelt ging toeleggen voor de 
markt. Deze verandering en de daaruit voortvloeiende 
ellende is zeer gemakkelijk te volgen uit de geschriften 
van More en Latimer. Al wat ik er hierover zeggen wil 
is, dat zij een zeer grooteninvloed hadopdelevensvoor- 
waarden en wijze van werken van de handwerkslieden, 
want de ambachten werden nu overstroomd door groe- 
pen van bezitloozen, die niets hadden dan de kracht 
hunner lichamen en gedwongen waren, die kracht dag 
aan dag te verkoopen voor wat zij er voor krijgen kon- 
den aan menschen, die zeker het artikel arbeid niet zou- 
den koopen, als zij er geen winst mee behalen konden. 
De gewelddadige roof verbonden aan de verandering 
van godsdienst in Engeland; de roekelooze vernieling 
van onze openbare gebouwen, vergezeld door het stelen 
onzer openbare landerijen, hebben er ongetwijfeld veel 
toe bijgedragen, de kunst, die nog onder de nieuwe 
arbeidsvoorwaarden mogelijk was, te verlagen. 

Doch de Hervorming zelf wasslechtseenderuitloopers 
van den nieuwen tijdgeest, voortgekomen uit groote 
economische veranderingen en die eeri grondiger om- 
mekeer teweegbracht in de kunst en haar schepper, den 
arbeid, dan een opeenvolging van gebeurtenissen had 
kunnen doen, hoe ingrijpend die ook mochten zijn. De 
verandering in de arbeidstoestanden nam snel in om- 
vang toe, hoewel er nog veel zoogenaamde huisarbeid 
verricht werd; de arbeiders in de steden werden meer 
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afhankelijk van hun patroons, meer en meer daglooners 
en hun wijze van werken veranderde hoe langer hoe 
meer; de samentrekking van arbeiders in groote werk- 
plaatsen onder één patroon was op zich zelf slechts een 
bezuiniging van ruimte, vuur, licht enz, doch zij was 
de voorbode van een veel grooter verandering; nu 
begon de verdeeling van arbeid en nam spoedig groote 
afmetingen aan. In de oude middeleeuwsche toestanden 
was het middelpunt van den arbeid de meester, die zijn 
werk kende van a tot z; hij werd slechts geholpen door 
leerlingen, die zich in zijn vak moesten bekwamen en 
niet gedoemd waren tot levenslange ondergeschiktheid. 
Doch onder het nieuwe stelsel van patroon en knechts 
kwam deze verandering, dat de arbeid uitging van een 
groep, waarvan elk lid afhankelijk was van het andere 
en zonder den ander hulpeloos was. Onder dit stelsel, 
‚ verdeeling van arbeid genaamd, kan iemand en is iemand 
ook vaak, veroordeeld zijn geheele leven een onbedui- 
dend artikel voor de markt te vervaardigen. Ik bezig 
den tegenwoordigen tijd, omdat dit stelsel van arbeids- 
verdeeling nog steeds samengaat met de laatste periode 
van voortbrenging voor winst waarover later meer. 

Nu moet gij wel begrijpen, dat het ontstaan en de 
groei van dit stelsel van verdeeling van arbeid geen 
toeval was, ik bedoel geen gevolg van de een of andere 
voorbijgaande en onverklaarbare mode, die den men- 
schen dwong naar werk te vragen, dat slechts op deze 
wijze voortgebracht kon worden; de oorzaak lag in de 
economische veranderingen, die de menschen dwong, 
niet langer voor hun levensonderhoud voort te brengen 
zooals voorheen, doch voor winstbejag. Bijna alle 
goederen, behalve die, welke op de eenvoudigste wijze 
vervaardigd werden, moesten nu op de markt gebracht 
Worden, voordat zij in de handen van de verbruikers 
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belandden. Zij werden gemaakt voor den verkoop, niet 
in de eerste plaats voor het verbruik, en als ik zeg „zij, 
bedoel ik de geheele artikelen; hun kunstwaarde zoo- 
wel als hun onmiddellijk nut was nu een koopwaar 
geworden, in omloop gebracht naar gelang van de be- 
hoeften van den kapitalist, die den arbeider, nu een stuk 
machine, en den ontwerper beiden in zijn dienst had, 
welke evenzeer gebonden waren door de behoefte, 
winst te maken, want gij begrijpt, dat in dezentijd de ver- 
deeling van arbeid al zulk een uitwerking had gehad, dat 
de werklieden in plaats van kunstenaars, zooals zij vroe- 
ger waren, nuverdeeld konden wordenin werklieden die 
geen kunstenaars, en kunstenaars die geen werklieden 
waren. Deze verandering had ongeveer haar hoogte- 
punt bereikt in het midden der achttiende eeuw; ik 
behoef hier niet den langzamen achteruitgang der kuns- 
ten te volgen van de vijftiende eeuw tot deze periode 
toe. Ik volsta met te zeggen, dat hij langzaam, maar 
zeker tot stand kwam; slechts daar, waar de menschen 
min of meer buiten de groote woelingen van het be- 
schaafde leven stonden, waar het leven ruw was en er 
slechts huisarbeid voortgebracht werd, kon men aan 
de kunstprodukten eenigermate zien, dat er met lust 
aan gearbeid was: elders heerschte de schoolschheid 
algemeen. De schilders, die ons het leven en de idealen 
van heiligen en helden hadden laten zien, als door 
een venster, dat slechts zij konden openen, ja zelfs de 
hemelen en de stede gods uitgespreid over de aardsche 
stad hunner liefde, veranderden, voorzoover zij nog 
iets meer beteekenden dan ingebeelde kladschilders, in 
hoofsche vleiers van leelijke deftige dames en domme, 
oppervlakkige edellieden. 

Wat de bouwkunst betreft, wat kon men in dat opzicht 
verwachten van een groep menschelijke machines, die 
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weliswaar samenwerkten, doch slechts ter wille van 
vlugheid en juistheid in de voortbrenging en naar ont- 
Werpen op zijn best van geleerden, die menschenlevens 
verachtten of op zijn minst door werktuigelijke werk- 
ezels, die weinig meer in de melk te brokken hadden 
dan de ongelukkige werklieden? Wat men ook zou 
kunnen verwachten, men verkreeg niets anders dan die 
massa dwaze prullen en kostbare en opzichtige weelde- 
artikelen, die sinds die dagen zeer terecht den verach- 
telijken naam van stoffeerderswerk hebben gedragen. 
Is dit het einde der geschiedenis van het verval der 
kunsten? Neen, er is nog een bedrijf aan het treur- 
spel, droeviger of beter alnaar gij tevreden zijt, het 
als het laatste te beschouwen of aangespoord zijt tot 
ontevredenheid, d. w. z. tot de hoop op iets beters. 
Ik heb u gezegd, hoe de arbeider verlaagd was tot een 
machine, ik moet u nog zeggen, hoe hij zelfs van die 
duizelingwekkende hoogte van achting voor zichzelf 
Werd omlaag geduwd. 

Op het einde der achttiende eeuw was Engeland een 
land, dat fabriceerde te midden van andere landen, die 
eveneens fabriceerden; haar fabriekswezen was nog 
ondergeschikt aan haar landbouw en stond daarmee 
in verband; in vijftig jaren was dat alles veranderd en 
was Engeland het fabrieksland der wereld, dikwijls 
met trots zoo genoemd door haar vaderlandslievende 
zonen. Deze vreemde en meest ingrijpende omwen- 
teling was veroorzaakt door de machine, die de wissel- 
valligheden en veranderingen der wereld, een punt, 
te ingewikkeld om hier te bespreken, ons volk hadden 


‚ opgedrongen. Gij moet u deze groote machine-indus- 


trie voorstellen, ter eene zijde als een natuurlijk gevolg 
van het voortbrengen voor winst in plaats van een 


‚levensonderhoud, wat reeds begon in den tijd van Sir 
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Thomas More en ter andere zijde als een revolution- 
naire verandering van het stelsel van verdeeling van 
arbeid. Mijn eigen werk gaf mij aanleiding tamelijk diep 
door te dringen in de bijzonderheden van het fabrieks- 
stelsel der achttiende eeuw en ik kon duidelijk zien, 
hoe verschillend het is van het fabrieksstelsel onzer 
dagen, waarmede het gewoonlijk verward wordt; van- 
daar de groote sympathie, waarmede ik de volledige 
verklaring van de verandering en hare uitwerking heb 
gelezen in de geschriften van een man, laat mij zeggen 
een groot man, dien ik niet noemen mag in dit gezel 
schap, naar ik gis, doch die mijn blik op verscheidene 
punten (die ik ook hier niet mag aanroeren) verhelderde 
en die betrekking hebben op dit onderwerp arbeid 
en zijn voortbrengselen. Doch dit moet ik tenminste 
zeggen, dat waar een man onder het achttiend-eeuw- 
sche stelsel van verdeeling van arbeid gedwongen was, 
zijnlevenlangaaneen onbeduidend stukwerktearbeiden 
op een weinig verheffende, werktuigelijke wijze, 
waarbij hij echter begreep, wat hij maakte, hij onder 
het fabrieksstelsel en de bijna automatische machine, 
waarin wij thans leven, vaak genoeg van werk kan 
veranderen en zelfs van machine tot machine gedreven 
kan worden en nauwelijks zal weten, dat hij iets voort- 
brengt; met andere woorden, onder het achttiend-| 
eeuwsche stelsel was hij verlaagd tot een machine, 
onder ons tegenwoordige systeem is hij de slaaf eener! 
machine. De machine beveelt hem wat hij doen moet, 
op straffe van den hongersdood te sterven. Ja, en niet 
in overdrachtelijken zin; de machine kan hem b. v., 
indien zij daar neiging toe gevoelt, en haast wil maken, 
dwingen, dertig mijlen per dag in plaats van twintig af 
te leggen en hem naar het werkhuis zenden, indien hij 
weigert. 
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Als gij mij nu vraagt (het is slechts bijzaak) wie er erger 
aan toe is, de machine-arbeider der achttiende eeuw of 
de slaaf der machine van de negentiende, ben ik ver- 
plicht te zeggen: de laatste. Indien ik u mijn redenen 
hiervoor opgaf, zouden weinigen onder u het met mij 
eens zijn, en ik ben er niet zeker van, of gij mij met 
deze lezing zoudt laten voortgaan; zij zijn in elk geval 
min of meer ingewikkeld. Doch de vraag, welke groep 
van werklieden het beste werk leverden, kan ik met 
Weinig moeite beantwoorden. De machine-arbeider 
moest in zijn onaanzienlijke taak tenminste bekwaam 


Zijn, de slaaf van de machine behoeft slechts weinig - 


vaardigheid en het is een feit, dat zijn plaats door 
vrouwen en kinderen ingenomen is en de bekwaam- 
heid die bij dezen arbeid noodig is, komt neer op het 
toezicht op het werk van deze laatsten. Om kort te gaan, 
| het tegenwoordige stelsel van de fabriek en haar alles 
‘beheerschende machine leidt tot het verdwijnen van 
allen bekwamen vakarbeid. 
Hier ziet men dus een vreemde tegenstelling, die ik u 
dringend ter overweging voorleg, tusschen den hand- 
werksman der middeleeuwen en dien van den tegen- 
woordigen tijd. De arbeider uit de middeleeuwen gaat 
aan het werk, wanneer hij wil, in zijn eigen huis; maakt 
waarschijnlijk zelf zijn gereedschap, werktuig of een- 
voudige machine, zelfs voordat hij zich zet aan zijn 
weefsel of zijn brok klei of wat dan ook. Zelf bepaalt hij 
hoe hij zijn werk versieren zal en zijn geest en hand 
ontwerpt dit en voert het uit; de traditie, d. w. z. de 
gedachten en de geest van alle werklieden, die hem 
voor zijn gegaan helpen en leiden hem in zoover het den 
concreten vorm van zijnambacht betreft, doch overigens 
is hij geheel vrij. Wij moeten ook niet vergeten, dat zelfs 
al woont hij in een stad, de velden en liefelijke weiden 
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dicht aan zijn huis grenzen en hij somtijds zich onledig 
houdt met daarin te arbeiden en meer dan eens of twee- 
maal in zijn leven heeft hij den boog en strijdbijl van 
den muur moeten nemen en kans geloopen, het groote 
mysterie van aangezicht tot aangezicht te aanschouwen 
in de gelederen van den strijd; dikwijls voor de ge- 
schillen van anderen, doch soms ook voor zichzelf en 
dan niet altijd geheel zonder succes. 

Doch hoe werkt en leeft zijn plaatsvervanger? Daar 
weten wij allen wel iets van. Hij moet zorgen bij de 
poort der fabriek te zijn, zoodra de bel gaat of hij wordt 
beboet of weg gezonden. De poort der fabriek staat 
zelfs niet altijd voor hem open; indien de patroon, die 
zelf afhankelijk is van de markt, waarvan hij weinig en 
de knecht niets afweet, hem geen ruimte verschaft, om 
in te arbeiden en geen machine, om aan te werken, moet 
hij terugkeeren en kan hij langs de straten slenteren, 
zooals vele duizenden tegenwoordig doen in Engeland. 
Maar verondersteld dat hij een plaats in de fabriek 
vindt, dan staat hij daar voor zijn machine; hij moet 
haar volgen op en neer, dag in, dag uit en de gedachten 
die bij hem opkomen, behoeft hij niet aan zijn machina- 
len arbeid te geven. Ik herhaal, op zijn best zal hij weten 
wat de machine (niet hij zelf) maakt. Wat heeft hij met 
het ontwerp of de versiering te maken? Hij kan even- 
goed een machine hanteeren, die een goed stuk werk 
levert of medeplichtig zijn (in zeer geringe mate) aan een 
afschuwelijk stukje bedrog op het gebied van kunst, 
toch zal hij voor het een zoowel als voor het andere 
evenveel loon ontvangen en voor beide even weinig 
aansprakelijk zijn. Alle godsdienst, zedeleer, weldadig- 
heid en vrijheid der negentiende eeuw kunnen die 
schande niet van hem afwenden. Moet ik nog zeggen, 
hoe en waar hij woont? Gehuisvest in onhoudbaar 


24 


warme hondehokken met eindelooze rijen van derge- 
lijke hondenhokken tusschen hem en de schoone vel- 
den en weiden van het land, dat men met bijtenden spot 
„het zijne” noemt. Op sommige vacantie dagen worden 
zij opgepakt in een trein vervoerd, om een blik op dat 
schoone te kunnen slaan, om in den avond weer terug 
gebracht te worden naar hun vuile krotten. Arme 
drommels! 

Zeg mij nu eens op wat tijdstip in zijn leven gij dezen 
arbeider aan het werk wilt zetten, om den arbeid na te 
bootsen van den vrijen ambachtsman der veertiende 
eeuw en hoe gij van hem evengoed werk verwachten 
kunt? 

Ik wil mijn argument echter niet verzwakken door 
te overdrijven en erken, dat ofschoon er een groote 
hoeveelheid van zoogenaamd artistiek werk afgeleverd 
wordt door dezen slaaf der machine ter voldoening 
aan de een of andere belachelijke markt-aanvraag, de 
ambachten, betrekking hebbende op het bouwvak, nog 
niet dit stadium inde omwentelingdernijverheid hebben 
bereikt en nog werken naast het fabrieks- en machine- 
stelsel. Toch valt hier ook de voortgang van het verval 
in het oog, daar er onder de ambachtslieden der acht- 
tiende eeuw nog iets rondwaarde van de traditie van nu 
teloor gegane kunst, terwijl tegenwoordig in diezelfde 
ambachten het stelsel van verdeeling van arbeid diep 
wortel heeft geschoten zoowel bij den architect als den 
opperman en bovendien is het peil der volmaaktheid, 
wel verre van eenige overeenkomst te vertoonen met 
dat van den vrijen arbeid van de gilden, ver gezonken 
beneden den standaard van den man,die door het stelsel 
van verdeeling van arbeid tot slaaf gemaakt was in de 
achttiende eeuw en staat nu niet hooger dan dien van 
den wolpluizer in de groot-industrie; om kort te gaan, 
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de arbeider van de groote machine-nijverheid is het 
werkmanstype van heden. 

Het is zeker merkwaardig, dat wij lachen bij de gedachte 
aan de mogelijkheid, dat een Grieksch werkman een 
Gothisch gebouw zou vervaardigen of een Gothisch 
werkman een Grieksch en er niets buitensporigs in 
vinden, dat een arbeider uit den tijd van koningin Vic- 
toria een Gothisch gebouw zou optrekken. En dit, niet- 
tegenstaande wij verscheidene exemplaren bezitten van 
werk uit de Renaissance periode, waarin de werklieden 
onder den invloed van de schoolsche richting dier 
tijden den naam hadden van de oude klassieke werken 
na te kunnen bootsen, en deze nabootsing onweerleg- 
baar den stempel draagt van hun eigen tijd, en al hun 
verdienste juist in die eigenaardigheden bestaat, een 
merkwaardig verschijnsel en misschien wel een der 
meest ontmoedigende teekenen van het verval der kuns- 
ten in den tegenwoordigen tijd. Men zal mij misschien 
voorhouden, dat de geschiedkundige kennis waarover 
ik reeds gesproken heb en die ontbrak aande schoolsch- 
heid der Renaissance en der achttiende eeuw, ons in 
staat gesteld heeft het wonder te verrichten, de doode 
eeuwen tot het leven terug te roepen; maar in mijn oog 
is het vreemd, geschiedkundige kennis en inzicht zoo 
op te vatten, dat het ons doet trachten, weer terug te 
keeren tot het verleden in plaats van eenig licht op de 
toekomst te werpen, een vreemde opvatting van de 
continuïteit der geschiedenis, die ons de veranderingen 
over het hoofd doet zien, die de eigenlijke kern van 
die continuïteit uitmaken. Inderdaad, de kunst van het 
laatste tijdperk, dat der Renaissance, welke ten slotte 
geheel onderging in de onbeduidendheid van het dilet- 
tantisme onder delaatste Georges, toonde een verwaand 
zelfvertrouwen, zooals ik reeds opmerkte, die haar ver- 
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hinderde een anderen stijl na te bootsen dan één be- 
paalde, en dezen eenen beschouwde zij als een deel van 
zichzelf. Zij kon evenmin een anderen stijl kiezen als de 
Grieksche of Gothische kunst daartoe in staat was ; zij 
erkende geheel, ofschoon stilzwijgend, de evolutie der 
geschiedenis, evenals zij den werkman van het verdee- 
ling-van-arbeid-stelsel erkende, en deed haar best; ook 
ging er wel eenig leven van haar uit, hoewel dit weinig 
opgewekt was en de sporen droeg van de domme, of- 
schoon onbewimpelde overheersching van de hoogere 
klassen, die een kenmerk was van die periode. 

Doch wij, wij weigeren de evolutie der geschiedenis te 
erkennen. Wij zetten onzen machine-slaaf aan het werk, 
om den arbeid van den vrijen middeleeuwschen werk- 
man of dien van het overgangstijdperk te verrichten, 
onverschillig welk. Wij hebben inderdaad de kunst 
geleerd ons te hullen in de afgedragen kleeren van 
anderen en spelen een vreemd, gehuicheld komediespel 
weliswaar met een veeleer aarzelende domheid dan met 
een hooghartig zelfvertrouwen, doch vastbesloten onze 
oogen te sluiten voor alles wat onaangenaam is, terwijl 
wij geen acht slaan op den stillen voortgang der werke- 
lijke geschiedenis, die zich steeds voortbeweegt onder 
onze poppenkasterij. 

Zulk een toestand is inderdaad een bewijs van verande- 
ring, misschien van een spoedigen, maar zeker van een 
algeheelen ommekeer; een bewijs van het zichtbare 
einde van het eene tijdperk en het begin van het andere. 
Want vreemd genoeg hebben wij hier een maatschappij, 


die op haar beschaafd uiterlijk geen eigen karaktertrek- | 


ken draagt, maar waarvan het eene deel zich hierheen, 
en het andere zich daarheen richt; één deel voelt zich 
getrokken tot de schoonheid van het verleden, een 
ander tot de logica van de toekomst, doch allen zijn er 
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vast van overtuigd, dat zij slechts de hoofden hebben 
te tellen van hun individueele richting, om een veel- 
omvattenden groep te vormen die de wereld zal kunnen 
regeeren ondanks geschiedenis en logica, terwijl zij 
geheel den onvermijdelijken ontwikkelingsgang over 
het hoofd zien die zelfs hun zwakke verblindheid ge- 
maakt heeft tot wat zij is. En onder dit beschaafde 
oppervlak werkt steeds door het groote handelstelsel, 
dat de ontwikkelden beschouwen als hun onderge- 
schikte, die de maatschappij bijeenhoudt, doch dat in 
werkelijkheid hun meester is, die de maatschappij ont- 
binden zal, want in zijn diepste wezen beteekent het 
een strijd en zal zijn karakter slechts met zijn dood _ 
kunnen veranderen: mensch tegen mensch, klassetegen / 
klasse met dit motto: „Wat ik mis, moet gij verliezen.” 
Deze strijd zal doorgaan totdat de groote verandering 
komt, waarvan het einde vrede is en geen strijd. 

En wat zijn wij, die hier tezamen zijn gekomen, na zeven 
jaren in alle bescheidenheid gestreden te hebben voor 
het recht van bestaan, het recht iets te mogen doen ? 
Zijn wij niets dan stroohalmen in den oceaan van half- 
bewuste huichelarij, die wij de beschaafde maatschappij 
noemen? Ik hoop van niet. Wij keeren ons tenminste 
niet tegen de maatschappij, om te zeggen: Dit is slecht 
en dat is goed, dit staat mij aan en dat niet, doch wij 
zeggen veeleer: Dit was leven en deze, de werken onzer 
vaderen, zijn er de zichtbare bewijzen van. Datzelfde 
leven leeft ook in u; ofschoon gij het vergeten zijt, 
ofschoon gij die zichtbare bewijzen daarvan over het 
hoofd ziet, zullen zij eenmaal gewaardeerd worden; 
en die ontwikkelingsgang, die zelfs nu bezig is, de 
maatschappij der toekomst te vormen, heeft ons onder 
meer aangespoord, die bewijzen van het verleden en 
het heden naar ons beste vermogen in eere te houden. 
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De hedendaagsche maatschappij is, ondanks haar anar- 
chisme, bezig een nieuwe orde te vormen, waarvan wij 
met allen die, laat ik maar zeggen, den moed bezitten, 
de werkelijkheid te aanvaarden en allen namaak te ver- 
werpen, een deel zullen uitmaken, zoodat ten langen 
laatste onze arbeid niet geheel verloren zal zijn, hoe 
hopeloos hij ons ook soms moge schijnen. Want waar- 
voor strijden wij ten slotte? Voor waarachtige kunst, 
d.w.z. het waarachtig genot van het menschdom. 

De handeldrijvende of concurreerende richting in de 
maatschappij die zich gedurende driehonderd jaren 
ontwikkeld heeft, voerde naar de vernietiging van alle 
levensgenot. Doch deze concurreerende maatschappij 
heeft zich nu zoover ontwikkeld, dat, zooals ik reeds 
zeide, haar eigen verandering en dood nabij is en één 
bewijs van die verandering is wel, dat velen de ver- 
nietiging van alle levensgenot niet langer als een nood- 
zakelijkheid beschouwen, doch als iets waartegen wij 
moeten opkomen. Van de oprechtheid en wezenlijkheid 
van die hoop hangt het bestaan, de reden van bestaan 
van ons genootschap af. Geloof mij, een kleine groep 
ontwikkelde menschen kan onmogelijk de belangstel 
ling gaande houden in de kunst en de overleveringen 
van het verleden onder de tegenwoordige omstandig- 
heden, waarin velen een vernederenden en hartbreken- 
den strijd om het bestaan moeten voeren en enkelen 
zonder eenige energie door het leven slenteren. Doch 
wanneer de maatschappij zoo vervormd is, dat alle 
burgers een leven zullen kunnen leiden, verdeeld in 
voldoenden vrijen tijd en redelijken arbeid, zal de gan- 
sche maatschappij en niet ons genootschap alleen, er 
toe komen, oude gebouwen te beschermen tegen elke 
onwillekeurige of moedwillige schade, want dan zullen 
zij eindelijk begrijpen, dat deze bouwwerken een deel 
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van hun tegenwoordig leven, een deel van hen zelf zijn. 
Die toestand zal komen, als de tijden er rijp voor zijn; 
want zelfs indien zij zich nu al bewust waren van wat 
zij nu te loor laten gaan, zouden zij het niet kunnen 
verhinderen, want zij leven in een tijd van strijd, d.w.z. 
van roekelooze verkwisting. 

Wij leden van dit genootschap hebben vaak genoeg 
deze waarheid ondervonden, hebben dikwijls moeten 
bekennen, dat indien er achter de vernietiging of ver- 
woesting van een oud kunstwerk of geschiedkundig 
gebouw een „geldkwestie stak, het hopeloos was, 
daartegen te strijden. Laat ons niet te zwak of laf hartig 
zijn, om dit feit onder de oogen te zien, want ofschoon 
ons aandeel in het vormen dertoekomstigemaatschappij 
nog zoo nederig moge zijn, er is voor ons geen andere 
uitweg mogelijk. Laat ons erkennen, dat wij leven in 
een tijd van barbarisme tusschen twee periodes van 
orde, de orde van het verleden en de orde der toekomst, 
en al zijn er sommigen onder ons, die (zooals ík) denken, 
dat het einde van dat barbarisme naderende is, en ande- 
ren, die het nog op verren afstand wanen, toch kunnen 
wij allen, de optimisten en zij die meer pessimistische 
verwachtingen koesteren, samenwerken om de over- 
blijfselen der oude orde te bewaren voor de leering, 
het genot en de hoop der nieuwe orde. Zoo zal de 
strijd in het heden een weinig minder rampspoedig zijn, 
en de vrede in de toekomst meer vrucht kunnen dragen. 
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Titelplaat en beginpagina uit NEWS FROM NOW- 
HERE, geschreven door William Morris, verschenen 
22 November 1892. Gedrukt op de Kelmscott Press, 
met versieringen ontworpen en op hout geteekend 
door William Morris, en onder zijntoezicht gegraveerd. 
Het huis is de afbeelding van Kelmscott Manor door 
Morris bewoond van 1871 tot zijn dood in 1896, en op 
hout gegraveerd naar een teekening van C. M. Gere. 
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worden door ons werk, om eenige aandacht te kunnen 
schenken aan een soort kunst, die niet in staat is ons 
diep te ontroeren of veel inspanning te vragen van ons 
denkvermogen. Nu is er wel wat te zeggen voor deze 
verwerping der nijvere kunsten, indien men het op een 
bepaalde wijze en met een bepaald doel doet; toch 
komt het mij voor, dat men voor het verwerpen der 
nijvere kunsten geen voldoende reden heeft en men er 
de gemeenschap schade mede berokkent; daarom voel 
ik mij niet beschaamd hier voor u te staan als hun pleit- 
bezorger en verdediger, waarvoor ik trouwens alle 
teden heb, omdat ik door hen de dienaar van het publiek 
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ben en in staat word gesteld mijn brood te verdienen 
met voor mijzelf groot genot. 

Nu moeten wij allereerst vragen: wat moet men be- 
schouwen als de Nijvere Kunsten? Men kan op dit 
punt verscheidene voor- en tegenargumenten aanvoe- 
ren, maar ik betwijfel of zij de moeite van het bepleiten 
waard zouden zijn; desniettegenstaande hoop ik, dat 


‚gij het met mij eens zult zijn, dat deze nijvere kunsten 


inderdaad deel uitmaken van de hoogere, waarop alleen 


nu en dan iemand (uit beschaafde kringen) zal durven 
neerzien. Wat zijn de Hoogere Kunsten? Daar men dit 
woord in verschillenden zin gebruiken kan, zou ik willen 
zeggen, zonder tetrachtenereen verklaring vante geven, 


‚dat wat ik versta onder kunst is een scheppingsprodukt 


van den mensch, dat een beroep doet op zijn gevoel en 


‘zijn verstand door middel zijner zintuigen. Al de 


hoogere kunsten spreken onmiddellijk tot die ingewik- 
kelde samenstelling van instinctmatige waarneming, ge- 
voel, ervaring en geheugen, dat wij voorstellingsver- 
mogen noemen. Alle kunstenaars, die zich met die 
kunsten bezighouden, hebben deze hoedanigheden in 
groote mate en bij hen zijn zij zoo zeldzaam in evenwicht 
gehouden en zoo uitnemend geordend, dat zij ze ge- 
bruiken kunnen voor scheppingsdoeleinden. Doch wij 
moeten niet vergeten, dat alle menschen, die niet van 
nature abnormaal zijn of niet bedorven dooreengebrek- 
kige of verkeerde opvoeding, in zekere mate verbeel- 
dingskracht bezitten en ook iets van de macht, om die 
verbeelding te leiden, zoodat zij ook beoefenaars zijn 
der hoogere kunsten en de meesters niet half fluisterend 
behoeven te spreken tot een half dozijn uitverkorenen, 
doch het geheele menschenras, mits gezond en goed 
ontwikkeld, hun werkelijk gehoor vormt. Doch gij allen 
weet, dat het menschenras, zelfs indien het slechts in 
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zeer geringe mate beschaafd is, een groot aantal be- 
hoeften heeft, die door den georganiseerden arbeid van 
de gemeenschap bevredigd moeten worden. Van vader 
op zoon, van geslacht op geslacht heeft zich een groep 
menschen voortgeplant van bijna bovenaardsche be- 
kwaamheid, die zich oefenden in het maken van werk- 
tuigen, waardoor men in het leven kon blijven, zoodat 
een groot deel van het gehoor van de meesters in de 
hoogere kunsten evenals zij zelven bezig was iets voort 
te brengen; de laatsten maakten dingen uitsluitend om 
te voldoen aan de geestelijke behoeften der menschen; 
de eersten voorwerpen welker hoofddoel was te voor- 
zien in hun stoffelijke behoeften. Doch ofschoon in 
theorie al deze behoeften konden bevredigd worden 
zonder eenige uiting der verbeeldingskracht of beoefe- 
ning van kunst, meldt ons de geschiedenis, dat het zoo 
niet blijven zou. De menschen, wier handen geoefend 
Waren in het maken van allerlei voorwerpen, konden niet 
nalaten daarbij hun gedachten te laten gaan en ontdek- 
ten al spoedig, dat hun bekwame vingers iets van die 


‚gedachten konden uitdrukken en dat dit nieuwe genot 
‚hun niet hinderde in hun dagelijksch werk, want juist de 


‚arbeid, die hun een bestaan verschafte, gaf hun ook het 


‚ materiaal, waarin hun gedachten verwezenlijkt konden 


worden; en zoodoende werkten zij ook voor hun ge- 
noegen en zonder dwang en hadden den vloek van den 
arbeid overwonnen en werden menschen in den waren 
zin des woords. 

Hier zien wij dus twee soorten van kunst; de een zou 
blijven bestaan, ook indien de menschen geen andere be- 
hoeftenhadden dan die, welke bijna zuiver geestelijk zijn 
en slechts middellijk het stoffelijke of lichamelijke raken. 
De andere soort, die door stoffelijke behoeften is in het 
leven geroepen, moet evenzeer de verlangens der ziel 
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erkennen en ontvangt van haar de behoefte naar volma- 
king te streven. Als mijn verklaring de juiste is, zijn ook 
de nijvere kunsten de aandacht van redelijke menschen 
waard en zij die haar verachten, doen dit uit onwetend- 
heid omtrent haar waren aard of omdat zij zelf op de een 
of andere wijze vijanden, uitgestootenen of bedervers 
der beschaving zijn. 

Wat hen betreft, die buiten de beschaving staan, hier- 
onder versta ík hen, van wie ik in den aanvang zeide, dat 
sommigen de kunsten verwerpen op gronden, die wij 
tenminste konden begrijpen, al konden wij niet met hen 
medegaan. In alle eeuwen van beschaving zijn er 
menschen geweest, die zich hebben laten leiden of nei- 
ging gevoelden zich te laten leiden door principes, die 
in de volgende woorden besloten liggen: De wereld is 
vol van harden arbeid, de armen zwoegen voor de rijken 
en blijven steeds arm; hiermede willen wij niet te doen 
hebben; wij kunnen geen einde aan dezen toestand 
maken, maar wij willen er ook niet door verrijkt worden 
of er beter aan toe zijn dan de minsten onder onze 
medemenschen. Welnu, dit is de wijze waarop de mon- 
nik de kunsten verwierp, hetzij men hem noemt een 
Christen-monnik, of een Buddhistisch asceet of een 
wijsgeer uit de oudheid. Ik geloof, dat hij het bij het ver- 
keerde einde heeft, doch ik kan hem niet als een vijand 
beschouwen. Soms denk ik weleens : wie weet, of het 
gansche menschdom daartoe nog niet eens komt voor 
een korten tijd? het veld der kunst zal misschien een 
tijdlang braak moeten liggen, opdat men het onkruid 
als zoodanig zal kunnen erkennen en het ten slotte zal 
kunnen verbranden. Ik erken, dat ik tenminste eerbied 
heb voor hen, die in de ton van Diogenes wonen; zelfs 
vind ik dat soort huis nog zoo slecht niet, met een 
plataanboom en een heldere beek in de nabijheid en kans 
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op wat dagelijksch brood en uien zou het best gaan. 
Ik heb slechtere huizen te huur gezien voor zeven- 
honderd pond sterling per jaar. Maar let wel, het moet 
alles echt zijn. De ton van Diogenes gevoerd met ge- 
watteerd fluweel, verlicht door gas, opgepoetst en ge- 
teinigd door vreemden arbeid en elken morgen bezocht 
door den melkboer, bakker, slager en vischhandelaar, is 
een huis welks ontbering en eenvoud ik niet aanprijzen 
kan. Indien men een verontschuldi ging voor ons zoekt, 
omdat wij de kunsten verwerpen, moet deze niet zijn, 
dat wij ons tevreden stellen lager te staan dan de men- 
schen, doch omdat wij er naar streven ons boven hen 
te heffen. Want ik heb gezegd, dat er sommige verwer- 
pers der kunsten zijn, die de beschaving bederven. Zij 
verwerpen ze niet geheel; zij willen ze wel eten en 
drinken en dragen en ze gebruiken als lakeien, die hun 
grootheid moeten bewijzen, en als netten, om geld mee 
te vangen, maar zij willen er niets van leeren en zijn er 
verder onverschillig voor. Zij zullen ze uitbuiten zoo- 
veel ze kunnen om hun stoffelijke behoeften te bevre- 
digen; zij zullen den arbeid tot inhet oneindige vermeer- 
deren, die hun stoffelijke gemakken verschaft; doch zij 
zullen geen hand uitsteken, om den arbeid dragelijk te 
maken, en zijzelven zijn slechts een deel van de menigte, 
die zwoegt zonder eenig doel; want zij werken met 
Onvermoeide energie aan de vermenigvuldiging van het 
menschenras en maken daarna de menigte ongelukkig. 
Laat ons daarom medelijden met hen hebben, omdat zij 
grof, ruw, onrechtvaardig en onmenschelijk geboren 
Zijn; laat ons medelijden met hen hebben en hun weder- 
staan. Want aldeze dingen doen zij inderdaad onwetend; 
toch zijn zij niettemin verdrukkers, verdrukkers der, 
kunsten en daardoor ook van de menschen, die recht 
hebben op den troost, dien alleen de kunst geven kan 
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aan eenvoudige menschen. Deze menschen nu zijn, 
hetzij individueel, hetzij in vereeniging met anderen, de 
tijken en machtigen der aarde; zij beheerschen op het 
oogenblik de beschaving en indien zij niet onwetend 
dwaalden, zouden zij, die dit alles inzien en betreuren, 
geen andere keuze hebben, dan met den asceet alle be- 
schaving opzijdete werpen ;doch omdat zij onwetendop 
een dwaalspoor gebracht zijn, is er misschien een betere 
manieromhunverdrukkingte weerstaan, daneen geheele 
verwerping. Ik zeg, dat indien er geen andere wijze was, 
om deze verdrukkers van het volk te weerstaan, die wij 
in de tegenwoordige spreektaal Philistijnen noemen, 
dan die der monniken en asceten, alle eerlijke menschen 
zouden dezen moeten volgen, als hun oogen geopend 
waren voor het kwaad. Doch er is een andere wijze, 
die ik, met uw verlof, die der burgers zal noemen, die 
zeggen: Een groot deel van den arbeid wordt gebruikt, 
om den man van beschaving te voorzien van dingen, 
die hij als onmisbaar beschouwt en die hij gewoonlijk 
niet zou willen missen. Veel van dien arbeid is moeizaam 
en vernederend, doch daar er veel meer zware arbeid 
in de wereld is dan vroeger, is het duidelijk, dat er meer 
is dan noodig is en meer dan er in de toekomst zijn zal, 
indien menschen van goeden wille daarop betertoezicht 
houden ; wat kunnen wij nu doen, om dien beteren tijd 
‘te bespoedigen en de hoeveelheid onaangenamenarbeid 
ite verminderen; ten eerste onze stoffelijke behoeften 
‚niet onnoodig te vermeerderenententweededenarbeid, 
\ waarmede wij iets te maken hebben, zoo aangenaam en 
‘aantrekkelijk mogelijk te doen zijn. 
Mij dunkt, dit zijn de beginselen, waarop de tegenstand 
van den burger tegen de onderdrukking der Philistijnen 
gegrondvest moet zijn, ons tevreden te stellen met 
zoo weinig mogelijk en te zorgen dat de dingen, die 
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Wij noodig hebben, gemaakt worden door vrije mannen 
en niet door slaven, voor zoover dit in onze macht staat; 
deze twee schijnen mij de voornaamste plichten van 
allen, die een leven wenschen te leven, tegelijkertijd vrij 
en beschaafd, nuttig voor anderen en aangenaam voor 
hen zelven. Nuis het duidelijk, dat wij, om deze plichten 
te kunnen vervullen, levendige belangstelling moeten 
toonen in de kunsten, die voorzien in onze stoffelijke 
behoeften en iets van ze moeten weten, opdat wij in 
staat zijn, slavenarbeid van dien van vrije mannen te 
onderscheiden en te beslissen, welke waren wij moeten 
aannemen en welke mij moeten verwerpen, die ons aan- 
geboden worden als noodzakelijke levensbehoeften en 
gemakken. Om u hierin eenigszins van nut te zijn sta ik 
thans voor met een woord over: De Nijvere Kunsten. 
Ik kan natuurlijk slechts over enkele spreken, doch ik 
geloof, dat ík van de kunsten, die ik met u bespreken 
zal iets afweet, hetzij als werkman, hetzij als zeer be- 
langstellend toeschouwer; waarom ik u verlof vraag, 
vrijelijk en zonder vrees of terughouding te mogen 
spreken. 

Gij begrijpt wel, dat wij uitgaan van de stelling, dat het 
niet alleen mogelijk is, van alle zaken, die wij voor ons 
dagelijkschlevennoodighebben, kunstwerken te maken, 
doch dat de beschaving, die dit niet doet, in gebreke 
blijft; indien onze huizen, onze kleeren, onze meubelen 
en huishoudelijke benoodigdheden geen kunstwerken 
zijn, zijn zij òf ellendige hulpmiddelen òf nog erger 
betreurenswaardige namaaksels van betere dingen. 
Als deze voorwerpen aanspraak maken op den naam 
van kunstwerk, moeten zij duidelijk de sporen dragen, 
dat de hand van hun vervaardiger onmiddellijk geleid 
is door zijn geest, zonder grooter tusschenkomst van 
de machine dan de aard van het werk meebrengt. Nog 
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eens, wat er voor kunstwaarde ligt in deze artikelen 
voor dagelijksch gebruik, moet zich in een natuurlijke 
en ongedwongen wijze ontwikkeld hebben uit het 
gebruikte materiaal: zoodat er iets voortgebracht is, 
dat niet uit ander materiaal had kunnen verkregen 
worden; als wij deze wet overtreden, zullen wij een 


‚ onbeduidend iets, een prul maken en geen kunstwerk. 


En eindelijk, de heerschende gedachte van zulke kunst- 
werken, die wij thans bespreken, moet zijn de liefde 
voor de natuur in hare vormen; de geest die de hand 


Sleidt moet gezond en idealistisch zijn en een scherp 
$ opmerker van onzen eigen tijd en slechts in zooverre 


onder den invloed van de kunst uit het verleden als men 
verwachten kan van iemand, die een kunst beoefent, die 
leeft, groeiten haar blikop de toekomst gericht houdt. 

Terwijl ik u thans vraag, deze grondbeginselen in ge- 
dachte te houden, zal ik nu met uw verlof de Nijvere 
Kunsten, waarvan ik zelf op de hoogte ben, kortelijk 
met u bespreken. Doch eerst moet ik nog melding 
maken van een kunst, die, ofschoon zij voorziet in onze 
stoffelijkebehoeftenen daarom, volgens mijnopmerking 
aangaande de verdeeling tusschen zuivere, geestelijke 
en gedeeltelijk materieele kunsten, gerekendzoumoeten 
worden onder de Nijvere Kunsten, toch niet in het 
verledene hierbij gerekend is, te oordeelen naar haar 
woordvorming, want men heeft haar Architectuur 
genoemd; toch moet zij feitelijk gerangschikt worden 
onder die, welke sommigen verachten als de nijvere 
of meer materieele kunsten; sta mij daarom toe, haar 
hierbij te rekenen. Als ik de geheele aarde beschouw 
en alle eeuwen doorloop, zouhet onjuist zijntebeweren, 
dat de andere kunsten niet zonder deze zouden kunnen 
bestaan, omdat er grooteenbelangrijkemenschenrassen 
geweest zijn en nog zijn, die in eigenlijken zin geen 
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bouwkunst kennen, die niet in huizen wonen, doch in 
tenten en toch desondanks in geenen deele verstoken 
zijn van kunst. Toch is het waar, dat deze rassen zonder 
bouwkunst (wij kunnen de Chineezen als voorbeeld 
nemen) geen meester zijn over de kunsten en ze veeleer 
als spel betrachten, zonder er hun ziel in te leggen. 
Zoo onhandig als de Europeesche of Arysche arbeider 
is (uit een goed tijdvak) vergeleken met zijn mongool- 
schen medemensch, toch is er in zijn werk een ernst en 
beteekenis, die het als kunststuk ver verheffen boven de 
handigheid van China en Japan; en deze ernstendiepte , 
van gevoel, overgebracht op de voorwerpen van ons | 
dagelijksch gebruik, vormen inderdaad de ziel der | 
bouwkunst, zoodat ik toch beweer, dat bij ons, de 
mannen van het moderne Europa, de andere kunsten 
ten nauwste verbonden zijn met de Bouwkunst. Vergeet 
vooral niet, dat, wat ik heden ook verder moge zeggen, 
ik aanneem, dat wij schoone gebouwen hebben, die wij 
door middel onzer nijvere kunsten moeten versieren, 


‘ Want deze bouwkunst is de ware demokratische kunst, 


het kind van de door menschen bewoonde wereld, de 
uitdrukking van ’s menschen leven. Ik vraag van ons 
Genootschap niet minder dan dit, dat het door de 
voorbeelden van edele bouwkunst te eeren en den 
Samenhang van hare geschiedenis te begrijpen en te 
beschermen, de bronnen van alle kunst, van alle bescha- 
Ving bewaken zal. 

Ik wil echter niet te kort schieten in mijn eerbied 
voor deze edele kunst door haar te bespreken, alsof zij 
slechts een onderdeel van mijn onderwerp was. Ik wil 
haar ook niet behandelen in haar minstruimebeteekenis 
als de kunst van bouwen; ik beschouw haar als de kunst 


\ om een gebouw voort te brengen, zóó ingericht, dat het 


in staat stelt daarin een waardig en gelukkig leven te lei- 
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den. De kunsten, waarover ik spreken moet in meer bij- 
zonderheden, vormen een deel en een betrekkelijk klein 
deel van de Bouwkunst in dat licht bezien; doch wij 
kunnen ook over deze zooveel zeggen, als wij eenmaal 
tot de slotsom gekomen zijn dat zij onze aandacht 
verdient, dat mijn betoog hedenavond slechts aanwij- 
zingen zal bevatten, om uw aandacht te vestigen op 
deze onderwerpen. 

Ik wil trachten u enkele punten in overweging te geven 
over deze kunsten of ambachten: het vervaardigen van 
aardewerk en glaswerk; het weven met zijn onontbeer- 
lijken ondergeschikte, het verven; de kunst van figuren 
drukken op goederen en papieren, het maken van meu- 
belen en ook, met vreeze en beven, een woord over de 
kunst van kleeding. Er behoort moed toe over sommige 
dezer te spreken, maar ik weet uit de praktijk het een 


en ander van hen af en waag het daarom. 


Laat ons beginnen met het vervaardigen van aardewerk, 
de oudste en meest algemeene en misschien ook wel (op 
het bouwen van huizen na) de gewichtigste der nijvere 
kunsten en een, die wij min of meer uit een historisch 
oogpunt kunnen beschouwen, omdat aardewerk door 
de onbreekbaarheid van zijn oppervlakte een der wei- 
nige takken van huisindustrie vormt, waarvan ons 
exemplaren uit de oude en klassieke tijden zijn overge- 
bleven. Alle volkeren, hoe weinig beschaafd ook, heb- 
ben aardewerk vervaardigd, soms met inhetoog vallend 
sierlijke vormen, soms met een mengeling van woeste 
grilligheid bij veel smaak, doch geen is ooit te kort 
geschoten in het volgen van een waar beginsel, geen 
heeft ooit leelijke of onedele vormen gemaakt tot op 
den laatsten tijd. Ik zou bijna zeggen, dat het vervaar- 


digen van leelijk aardewerk een der merkwaardigste 
uitvindingen is van onze beschaving. Alle volkeren met 
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eenigen kunstzin hebben reeds spoedig ontdekt, welk 
een schoonen vorm men geven kan aan een stuk aarde- 
werk van zelfs de gewoonste soort en hoe het zich 
leent tot vlugge en weinig bewerkelijke, doch schoone 
versiering, en hoe gemakkelijk die versiering den vorm 
aan kan nemen van een voorstelling uit de geschiedenis 
of een legende. Ten opzichte van deze kunst hebben de 
klassieke volkeren de strenge eischen laten varen, die zij 
overigens stelden aan het figuurteekenen op bouw- 
kundig gebied, en ten deele kunnen wij gissen, welk een 
verbazingwekkend aantal bekwame en vaardige teeke- 
naars er in den bloeitijd der grieksche kunst geweest 
moeten zijn, naar de groote hoeveelheid uitstekende 
schilderingen op aardewerk, dat wij voor het meeren- 
deel gevonden hebben in oude graven en nu nog | 
bewaren in musea na al die eeuwen van geweldenarij + 
en verwaarloozing. 
Naast de wetenschappelijke en volmaakte werken der 
grieken en veel ouder in oorsprong dan de oudste van 
deze, werd in Egypte en het dal van den Euphraat een 
andere vorm dezer kunst beoefend; zij was niet zoo 
volmaakt in ontwerp, doch veel ingewikkelder, wat de 
uitvoering betreft, en deze ingewikkeldheid was onge- 
twijfeld in het leven geroepen door de zucht naar 
afwisseling en diepte van kleur en rijkdom van ver- 
Siering, waarmede de volken der klassieke beschaving 
zich weinig bezig hielden, die, volkomen meester over 
den vorm, zich weinig bekommerden om volmaakte 
kleurschakeeringen. Deze kunst is voor ons van te meer 
belang, omdat zij het aanzijn geschonken heeft aan de 
groote school deraardewerkfabrikage die in het Oosten 
gebloeid heeft, afgescheiden van den bijzonderen en 
eigenaardigen arbeid van China. Ofschoon de potten- 

akkerskunst van dat land van veel later oorsprong is 
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dan die welke wij zoo juist behandeld hebben, kunnen 
wij ze hier aanmerken als de derde soort aardewerk, die 
ongetwijfeld zijn ontstaan dankt aan het plaatselijk 
materiaal, gevoegd bij den eigenaardigen aanleg van den 
Chineeschen werkman voor nauwgezetheid in zijn 
handwerk en oneindig geduld. 

Noordelijk Europa gedurende de middeleeuwen met 
inbegrip van ons eigen land kon het evenmin stellen 
zonder een pottenbakkerskunst als de overige eenvou- 
dige volkeren, doch hun arbeid, die zeer ruw was en 
diende voor het meest gewone huishoudelijk gebruik 
(tegels uitgezonderd), had niet die kans bewaard te 
blijven, die het Grieksche aardewerk door het bijgeloof 
te beurt was gevallen, en heel weinig is er van over- 
gebleven; dat weinige leert ons echter, dat onze 
Gothische voorvaderen evenveel genoegen vonden in 
de pottenbakkerskunst en de mogelijkheid om uit klei 
eigenaardige en aangename vormen te maken en vin- 
dingrijke ontwerpen, die eigen waren aan alle tijden en 
plaatsen, en deze ruwe kunst leefde voort in de dorpen 
bijna tot de dagen onzer grootvaders; zij vervaardigde 
werk, waard genoemd te worden, op een ongekunstelde 
en eenvoudige wijze naar de oude en ware begrippen 
der kunst, naast de grillen en buitensporigheden, die de 
mode opgedrongen had aan zoogenaamd ontwikkelde 
menschen. Elk van deze vormen van kunst, met nog 
menige andere, waarover ik nu uit gebrek aan tijd niet 
spreken;kan, was op zich zelf goed; de algemeene begin- 
selen, die zij vertegenwoordigden, kunnen ongeveer op 
de volgende wijze uitgedrukt worden: Ten Eerste. 
Het voorwerp moet een vorm hebben in overeenstem- 
ming met zijn doel. Ten Tweede. Zijn vorm moet den 
buigzamen en gemakkelijk te bewerken aard van klei op 
zijn voordeeligst doen uitkomen; de lijnen van den 
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omtrek moeten niet geforceerd zijn; doch gij moet de 
kwijnende weekheid vermijden, die ontstaat door het 
Streven naar te groote sierlijkheid. Ten Derde. De ge- 
heele oppervlaktte moet de hand van den pottenbakker 
toonen en niet met een instrument van lager allooi afge- 
werkt zijn. Ten Vierde. Gladheid en een volmaakte 
afwerking, hoewel geenszins te versmaden, moet be- 
tracht worden als een middel om een schoonere versie- 
ting te verkrijgen en niet als doel op zichzelf. Ten Vijfde. 
oe ruwer het materiaal, hoe ruwer de versiering, doch 
vooral niet hoe geringer; integendeel, een stuk aarde- 
werk van fijn materiaal behoeft slechts weinig versiering 
te hebben, omdat alle deelen der versiering te beter ° 
afgewerkt zullen worden en ook omdat men het ge- 
Woonlijk zorgvuldiger beschouwen zal. Ten Zesde. 
Evenals in het vervaardigen van het stuk zelf, moet de 
hand van den werkman ook altijd zichtbaar zijn in de 
Versiering van het oppervlak; zij moet de noodige werk- 
tuigen en kleurstoffen op edele wijze leiden ; er is een 
vlugge en zekere uitvoering voor noodig; fijnheid en 
teerheid van afwerking kan slechts met groote moei- , 
lijkheden verkregen worden, en uit hoofde dier moei- | 
lijkheden zal de teerheid en fijnheid veel grooter zijn | 
en meer voldoening geven dan in gemakkelijker kunst- 
Werken, waar als het ware de bewerking tijd heeft om 
met geduldige inspanning verkregen te worden. Het 
omt mij voor, dat deze de beginselen zijn waarnaar de 
Pottenbakkerskunst zich richtte, in dagen van vooruit- 
gang: deze begonnen reeds te tanen in de beschaafde 
landen in het tijdvak van bederf dat zijn intrede deed 
met de zoogenaamde Renaissance. Sta mij toe als ver- 
klaring nog een paar dingen op te halen uit de bekende 
geschiedenis. Ik heb reeds gezegd, dat ons eigen aarde- 
Werk in Noordelijk Europa zonder eenigen terugslag 
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op klassieke modellen, zeer ruw was; het was vervaar- 
digd van natuurlijke klei, indien noodig geglazuurd met 
zout of lood, en de versiering werd met een ander soort 
lichtgekleurde klei gemaakt, soms verder gekleurd met 
metaal-oxyden onder het glazuursel. Gedurende de 
veertiende en vijftiende eeuw werd de meer volmaakte 
arbeid, die, zooals ik reeds zeide, zijn oorsprong vond 
in Egypte en het dal van den Euphraat, binnengeleid 
in Zuid-Europa door het Moorsche of liever het Ara- 
bische Spanje en andere aanknoopingspunten tusschen 
Europa en het Oosten. Deze artikelen, nu bekend als 
Majolica, waren van een soort aardewerk bedekt met 
ondoorschijnend wit glazuursel, versierd met kleuren 
genomen uit oxyden, waarvan sommige door een eigen- 
aardig proces teruggebracht waren tot een soort metaal, 
waardoor zij vreemde en schoone, heldere kleuren 
gaven. Deze kunst breidde zich snel uit in Italië en 
werd daar voor een korten tijd met groot succes be- 
oefend, doch werd niet noemenswaard overgenomen 
door de volkeren van Noordelijk Europa, die voor het 
meerendeel voortgingen het oude aardewerk te maken 
met lood- of zoutglazuursel; het laatste, bekend onder 
‚den naam van Grès de Cologne, bestaat nog als een 
ruw handwerk op de grenzen van Frankrijk en Duitsch 
land, ofschoon ik niet geloof, dat het langer bestaan zal, 
behalve als een gegalvaniseerde moderne antiquiteit. 
Toen in ltalië de vervaardiging van Majolica in den 
vollen bloeitijd was, was de roem der Renaissance ook 
nog niet verdwenen, doch wel was dit het geval, toen 
een andere vorm van Oostersche kunst zijn invloed 
deed gelden op onze Europeesche pottenbakkerskunst. 
Ongetwijfeld zou men in de dwaasheid dier tijden wel 
een ander middel hebben gevonden, om wat er nog van 
echte kunst overgebleven was bij onze pottenbakkers 
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te vernietigen, ook al had men den arbeid van China 
niet bij de hand gehad, doch deze was ten slotte de 
oorzaak, die dat geheele handwerk bij ons in discrediet 
bracht. Wel is waar bestond een groot deel van het 
ingevoerde Chineesche werk uit in zijn soort oprechte 
kunst, maar grootendeels van veel lager rang dan het 
werk uit Perzië, Damascus of Granada; doch het is een 
feit, dat niet de daarin gelegde kunst onze voorvaderen 
aantrok, maar zijn grovere en meer stoffelijke hoedanig- 
heden. De witte kleur van het deeg, de hardheid van 
het glazuursel, de netheid van de beschildering, endien- 
tengevolge de teerheid of liever den weelderigenindruk 
van het geheel, waren de hoedanigheden die de potten- 
bakkers der achttiende eeuw ijverig trachtten na te stre- 
ven. Zij waren dan ook van groote waarde in de handen 
van een Chinees, bedreven als hij was in de uitvoering, 
Vruchtbaar in het ontwerpen, in het bezit van veel smaak, 
hoewel niet uitmuntend in verbeeldingskracht, in één 
Woord een geboren vervaardiger van aardige beuze- 
larijen; doch deze fijnere hoedanigheden waren van 
Weinig nut voor een goed arbeider van ons ras; voort- 
varend, ongeduldig, vol verbeeldingskracht, zelfs in 
zijn uitspanningen meer of min geneigd tot het droevige 
en sombere, en in zijn grappen scherp en vaak hatelijk, 
had hij aanleg en neiging voor ander werk dan het ver- 
vaardigen van beuzelarijen, als zijn patroon dat maar 
geweten had. Doch in den tijd, waarover wij spreken, 
Werd de arbeider alleen beschouwd als een nuttige 
machine en deze machine, gedreven door de toevallige 
grillen van den tijd, bracht in Meissen, Sèvres, Chelsea, 

erby en in Staffordshire een allertreurigste soort 
arbeid voort, waarvan die uit Sèvres misschien de 
meest afstootende, die uit Meissen (in zijn slecht- 
Sten vorm) de meest onbeschaafde en die vervaardigd 
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in Engeland de domste, ofschoon allicht de minst 
leelijke was. 

Dit is in het kort de geschiedenis van de pottenbak- 
kerskunst tot op onzen tijd, nu er anarchie heerscht op 
het gebied van stijl; een toestand, die niet zoo hopeloos 
is als in de laatste eeuw, omdat hij toont, dat er eenige 
onzekerheid heerscht, of wij op den goeden weg zijn, ja 
dan neen, en dit is misschien een teeken van leven. 
Intusschen kan men in kunstzaken zeggen dat het vak, 
dat zulke groote hoeveelheden koopwaar aflevert, waar- 
van ieder stuk op zich zelf een kunstwerk behoorde te 
zijn, eigenlijk niets voortbrengt. Ik zal bij dezen droeven 
toestand niet lang stilstaan, doch u vragen met mij te 
overleggen, wat wij kunnen doen, om dit kwaad te 
herstellen; een vraag, die vele uitstekende en belang- 
stellende mannen bezig houdt, die thans aan het hoofd 
van pottenbakkerijen staan. In de eerste plaats is het 
duidelijk, dat deze mannen niet het geheele initiatief 
kunnen nemen, wij, ik bedoel allen die veel voor kunst 
voelen, moeten hem helpen door naar het juiste voor- 
werp te vragen en duidelijk te maken wat wij bedoelen. 
Naar mijn meening zou het op de volgende wijzemoeten 
gaan, die geheel overeenkomt met de beginselen der 
kunst, waarover ik reeds eerder gesproken heb. Ten 
Eerste: Geen enkel stuk aardewerk moet gekneed wor- 
den door het in een vorm te gieten, indien het op het 
wiel of anders door de hand vervaardigd kan worden. 
Ten Tweede: Alle voorwerpen moeten afgewerkt wor- 
den op het wiel en niet op een draaibank, zooals men 
tegenwoordig doet. Hoe kan men verwachten goede 
werklieden te vinden, als zij weten, dat wat hun handen 
ook op de oppervlakte van het voorwerp aanbrengen, 
er weer afgenomen zal worden door een machine? Ten 
Derde: Als een gevolg van het laatste punt, spreekt 
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het van zelf dat wij geen buitengewone eischen van 
netheid aan ons aardewerk moeten stellen, vooral niet 
aan goedkoope waar. Een goede afwerking is noodig, 
maar om goed te zijn, moet de afwerking altijd even- 
redig zijn aan de soort van werk. Wat wij tegenwoordig 
vinden in het aardewerk is een machinale afwerking, 
geen afwerking door een kundig werkman en deze 
eerste is even gemakkelijk te verkrijgen als de andere 
moeilijk is: de eene hangt af van het stelsel van den 
directeur, de andere wordt verkregen door voort- 
durende inspanning en moeite der mannen, die op dat 
oogenblik kunstenaars zijn. Ten Vierde: Wat nu de 
uiterlijke versiering van aardewerk betreft, het is dui- 
delijk, dat deze nooit gedrukt mag worden; overigens 
zou het meer dan een uur kosten, om ook zelfs maar 
heel kort het beschilderen van aardewerk te bespreken; 
doch één stelregel kunnen wij volgen en wat er ook 
gebeurt als wij ons hieraan houden, dit is zeker, dat wij 
door hem niet te volgen den verkeerden wegopgaan:en 
alle nijvere kunsten hebben dien regel met elkander ge- 
meen. Verlies uw grondstof nooit uit het oog, schilder 
niets op aardewerk, dan wat alleen op aardewerk ge- 
schilderd kan worden; indien gij dat toch doet, volgt 
daaruit, dat hoe goed teekenaar gij moogt zijn, ge in 
werkelijkheid niet voelt voor die kunst. Gij zult toch 
niet veronderstellen, dat de muurschilderingen der 
Grieken ook maar eenige gelijkenis vertoonden met hun 
beschildering van aardewerk; er zijn genoeg bewijzen 
van het tegendeel voorhanden. Of neem een ander 
voorbeeld uit de Perzische kunst; zij die er verstand 
van hebben, kunnen gemakkelijk van een schets voor 
een ontwerp zeggen, of dit gedaan was voor het be- 
schilderen van aardewerk of voor ander werk. Ten 
Vijfde: Als gij deze eischen aan de pottenbakkers ge- 
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steld hebt en hen zelfs op een zeer vriendelijke manier 
een weinig geboycot hebt tot ge ze hebt verkregen, 
zult ge er natuurlijk op voorbereid zijn, veel meer voor 
uw aardewerk te betalen, dan gij nu doet zelfs voor het 
ruwe werk dat gij mogelijk krijgen zult. Ik ben ervan 
overtuigd, dat u dat niet deren zal; wij zullen alleen 
minder hebben en minder breken en ons inkomen zal 
hetzelfde blijven. 

Nu kom ik aan een verwante kunst, nl. het vervaardigen 
van glaswerk. Deze staat tamelijkwelopdezelfde hoogte 
als de pottenbakkerskunst. Nooit te voren tot op onzen 
tijd is er een leelijk of onbeteekenend glaswerk gemaakt, 
en geen wonder, als men de mogelijkheden, die deze 
kunst biedt, nagaat. In de handen van een goed werk- 
man is het metaal als levend en smeekt hem als het ware 
er iets moois van te maken. Niets dan de handelsgeest, 
die een ongelukkige gevangen neemt en in een glas- 
blazersstoel zet met zijn patroon naast zich (dat naar 
mijn meening oorspronkelijk ontworpen moet zijn door 
een tuinman), zou ooit leelijk glaswerk kunnenafleveren. 
Dit zal niet veranderen, voor wij opgeven te vragen 
naar glazen van precies dezelfde afmeting, vervaardigd 
bij dozijnen tegelijk. Indien ik trachten wilde goede 
glazen te laten maken, zou ik eenige bekwame werk- 
lieden bij elkander zien te krijgen, hun zeggen welke 
hoogte en welke inhoudsmaat de glazen moesten heb- 
ben en misschien een algemeene aanwijzing over den 
vorm, en hen dan hun gang laten gaan. Dan zou ik ze 
sorteeren, als zij het afkoelingsproces hadden door- 
loopen (en wat een genot zou dat zijn!) en ík zou een 
goeden prijs zetten op de beste, want zij zouden dat 
waard zijn en ik geloof niet dat de slechtste leelijk 
zou zijn. 

Als ik van glaswerk spreek, denk ik natuurlijk alleen 
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aan dat, wat geblazen en uit de hand bewerkt wordt; 
gesneden en geslepen glas moge handelswaarde, het 

geen kunstwaarde hebben. Wat het materiaal der 
glazen voorwerpen betreft, dat is een zeer belangrijk 
punt. De latere fabrikanten hebben zich zeer ingespan- 
nen, kleurloos glas te verkrijgen; mijdunkt, dat zij daarin 
niet geheel geslaagd zijn Ik vind hun glas koud en 
blauwachtig van kleur; doch hoe dit ook zij, hun doel 
Was verkeerd. Een weinig kleur is een deugd van het 
metaal, evenals lichte strepen en vlekken, want deze 
doen den vorm beter uitkomen. Demoderne directeuren 
van glasblazerijen hebben zich veel moeite gegeven alle 
kleur uit het glas te verdrijven, het zoo te maken dat 
een afgewerkt stuk glaswerk geen enkelen streep of 
stip vertoont; zij hebben in waarheid gezwoegd, om 
het metaal alle karakter te ontnemen en zijn hierin ge- 
slaagd; en dit ondanks de algemeene bewondering voor 
het Venetiaansche glas van de zeventiende eeuw, dat 
gestreept en gevlekt is en een zichtbare kleur draagt. 
Dit glaswerk van Venetië of Murano is bijzonder fijn 
Van vorm en was zeker ook evenzeer bedoeld als ver- 
Slering als voor gebruik; gij kunt er dus van verzekerd 
Zijn, dat als de vervaardigers hiervan het noodighadden 
gevonden te streven naar grooter mechanische vol- 
maaktheid van metaal, zij het gedaan zouden hebben, 
maar zooals alle ware kunstenaars waren zij tevreden 
met een grondstof die zich leende voor hun eigenaar- 
dige kunst en spanden zich niet in te zoeken naar iets 
dat zij niet begeerden. En ík ben ervan overtuigd, dat 
indien zij glaswerk hadden gemaakt voor dagelijksch 
tafelgebruik tegen een lagen prijs, met meer gevaar 
voor breken, en zij dus hun glazen dikker en minder 
fijn hadden moeten maken, zij tevreden geweest zouden 
Zijn met een ruwer metaal dan dat wat zij nu gebruikten. 


49 


Zulk een bedrijf moet nog op touw gezet worden en 
ik wenschte vurig, dat het gebeuren kon; het moet 
echter handwerk zijn, moet door de hand gedaan worden 
en niet door een machine, hetzij dan een menschelijke 
of een andere. 

Zoo heb ik slechts zeer kort deze twee gewichtige 
Nijvere Kunsten behandeld, die, men zal mij dit toe- 
stemmen, haar nut hebben, zelfs voor Diogenes, sinds 
de invoering van thee: ik heb zelf bij gebrek aan iets 
beters een tinnen beker geprobeerd voor thee en deze 
was geheel onbruikbaar en een hoorn was nog erger, 
en daar wij aarde en glaswerk noodig hebben en zij 
alleen leelijk gemaakt kunnen worden door een extra 
inspanning van het beschaafd verstand, kan ik slechts 
wenschen dat wij ons in die richting wat minder moeite 
zullen geven: tegelijkertijd begrijp ik, dat in dit geval 
de goederen de verbruikers meer, zelfs veel meer zou- 
den kosten en dat de kapitalisten, die hun geld wagen 
door de werkplaatsen, waar deze goederen vervaardigd 
worden, aan den gang te houden, veel minder winst 
zouden maken, welke twee zaken in mijn meening be- 
paald aan de gemeenschap ten goede zouden komen. 
Het volgende ambacht waarover ik spreken wil is het 
Weven, niet zoozeer een kunst als het vervaardigen van 
glas en aardewerk, omdat zooveel ervan machinale 
arbeid ís, zooals het maken van effen stoffen; hierover 
kan ik alleen zeggen, dat wij zoo min mogelijk effen 
stoffen moesten laten weven als wij kunnen en er daarom 
op moesten aandringen, dat zij degelijk en sterk en van 
goed materiaal vervaardigd worden; het figuurweven 
moet onderverdeeld worden in het machinale werk en 
het figuurweven dat geheel uit de hand gedaan wordt. 
Wat het eerste betreft, daarin stellen wij slechts gedeel- 
lijk belang, omdat het machinaal is; voor honderden 
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jaren is er op enkele uitzonderingen na weinig verande- 
ting gekomen in de wijze van werken; zulke kleine ver- 
anderingen, als het oplichten van de dradender schering 
door middel van de Jacquard-machine of het bewegen 
van den schietspoel door stoom, behoefden niet veel 
verschil in de kunst zelf aan te brengen, hoewel ik niet 
zeggen kan, dat zij dit niet hebben gedaan. Ofschoon 
het machinale arbeid is, brengt het toch schoone dingen 
voort die een kunstenaar niet over het hoofd mag zien, 
en men kan er genoeg vindingrijkheid en schoonheids- 
gevoel in leggen; ik noem het ambacht van den figuur- 
wever ook geen onbelangwekkenden arbeid, als hij din- 
gen vervaardigen mag, die de moeite waard zijn; dag 
aan dag het weefsel op bijna tooverachtige wijze te zien 
groeien in afwachting van den tijd wanneer het van het 
getouw genomen kan worden en men den rechten kant 
kan zien in al zijn goed doordachte schoonheid; iets 
schoons van blijvende waarde te maken uit een paar 
draden zijde of wol, schijnt mij geen onaangename wijze 
om zijn brood te verdienen, zoolang men woont en 
werkt in een aangenaam verblijf met geen al te langen 
werkdag en de mogelijkheid van een paar boeken. 

Daar dit weven echter ongetwijfeld geheel een machi- 
naal ambacht is heb ik er niet veel over te zeggen, want 
ik wilde hedenavond niet spreken over de ontwerpen, 
waarnaar de stoffen gemaakt moeten worden; alleen wil 
ik even aanstippen, dat daar het ontwerpen voor ge- 
weven stoffen in den laatsten tijd minder in tel kwam, 
de ontwerpers begonnen te zoeken naar onbeduidende 
nieuwigheden, naar verandering uit zucht naar iets 
anders; zij gingen nu trachten hun geweven bloemen 
het aanzien te geven alsof zij met een penseel geschil- 
derd waren en soms zelfs alsof zij met het graveerijzer 
geteekend waren. Dit veroorzaakte hun groote moeite 
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en eischte veel van hun vindingrijkheid, hoe zij hun 
weefsel zouden mishandelen met plakaten en strepen 
enz. enz., doch tevens ging hiermede de ernst van hun 
arbeid verloren en zelfs zijn recht van bestaan. Wat van 
het beschilderen van aardewerk geldt, is ook van kracht 
voor het figuurweven: tracht niet er iets anders van 
te maken dan men van een weefsel maken kan en maak 
daarvoor uw ontwerp zoo ingewikkeld als ge wilt, maar 
voer het zoo eenvoudig mogelijk uit; gij teekent met 
uw schietspoel geen lijnen zooals gij wilt, gij werkt een 
patroon uit met een fraai rechtlijnig mozaïek. Indien 
de ontwerper dit alles goed in gedachten houdt en hij 
niet tracht zijn materiaal te dwingen op verboden paden, 
kan hij een groot genot vinden in het maken van ge- 
weven stoffen en als hij gevoel voor kleur heeft, zal hij 
waarschijnlijk minder spoedig in deze kunst op een 
dwaalspoor geraken dan op een ander gebied. Verder 
moet ik nog opmerken, dat hij er vooral op moet letten, 
de juiste verhouding te treffen tusschen zijn schering 
en zijn inslag: de eerste, dieom zootezeggenhetlichaam 
van het weefsel is, niet te kort te doen ter wille van 
het tweede, dat men zijn kleeding zou kunnen noemen; 
dit wordt tegenwoordig maar al te veel gedaan door 
vernuftige ontwerpers, die trachten hun weefsel te laten 
gelijken op handenarbeid of die een schijn van dege- 
lijkheid aan minderwaardige stoffen willen geven, wat 
zij vooral moeten vermijden. Een fout, waarin wij dik- 
wijls vervallen, ook in al de andere nijvere kunsten, en 
die ongetwijfeld in de hand gewerkt wordt door de 
overgroote ontwikkeling der machine, waardoor zoo- 
veel verwerkt kan worden, is het weven van slechte 
stoffen door oogenschijnlijk fijn en mooi goed. Niemand 
die zich zelf acht als werkman, behoorde zich hiertoe 
te leenen: het moge al geen oneerlijkheid zijn uit han- 
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delsoogpunt te zien, ofschoon ik veronderstel, dat dit 
soms toch wel het geval is, doch het is zeker oneerlijk- 
heidtegenoverdekunst; minderwaardige bestanddeelen 
moeten in dit vak evenals in alle andere alleen in grof 
werk gebruikt worden, waar zij zich niet anders voor- 
doen dan zij zijn: dit moeten wij zonder voorbehoud 
voorstaan of alle kunst in deze vakken laten ondergaan 
ter wille hunner handelswaarde. 

Dit over het machinale figuurweven. Zijn reden van 
bestaan ligt hierin, dat het gelegenheid geeft verbeel- 
dingskracht en schoonheidsgevoel over te brengen op 
alle soorten van goed, dik of dun, dicht of open, kost- 
baar of goedkoop. Op de een of andere wijze kunt gij 
al deze stoffen in figuren weven; doch indien wij ons 
mogen bepalen tot zekere zware, dichte enzeerkostbare 
goederen, hebben wij niet langer de hulp noodig van 
een machine of iets wat met reden zoo genoemd mag 
Worden; men heeft niet veel meer noodig dan een raam, 
dat de zware weversboomen kan dragen, waarop wij 
Onze schering kunnen spannen; ons werk is zuivere 
handenarbeid, wij kunnen maken wat wij willen, al naar 
de fijnheid van onze schering. Dit zijn de voorwaarden 
voor het weven van kleeden en behangsels; ik meen met 
kleeden de echte tapijten, waarvan de Oost ons sinds 
onheugelijketijden heeft voorzien, enniethetnamaaksel, 
dat door het Jacquard-weefgetouw of andere machines 
geweven wordt. 

Wat nu de kunst van tapijtweven betreft, moeten wij 
erkennen, dat zij geschiedkundig tot het Oosten be- 
hoort. Ik geloof niet, dat bewezen is, dat er in de eigen- 
lijke middeleeuwen in Europa wollen tapijten vervaar- 
digd werden, ofschoon sommige schrijvers dachten, 
dat een fabrikaat, dat in manifesten van de veertiende 
Eeuw tapisserie sarraiénoise genoemd wordt, eigenlijk 
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wollen tapijtwerk was: in de zeventiende eeuw echter 
werden zij wel degelijk tot op zekere hoogte zelfs op 
deze eilanden gemaakt : onder andere voorbeelden heb 
ik exemplaren van tapijtwerk gezien in een Jacobijnsch 
huis in Oxfordshire, dat een inventaris van ongeveer 
1620 vreemd genoeg lersche arbeid noemt. 

Doch waar ook de geschiedenis dezer kunst begint bij 
ons, ik vrees, dat zij reeds eindigde met de zeventiende 
eeuw, want er wordt nauwelijks meer eenig oorspron- 
kelijk werk voortgebracht. Grove namaaksels van de 
Oostersche tapijten en een soort namaak overgebleven 
uit den verbasterden tijd van Lodewijk den Vijftiende, 
die men geschikt acht voor aristokratische landhuizen, 
is ongeveer alles, wat onze tijd nog oplevert. Toch ben 
ik het niet eens met de meening, die ik weleens heb 
hooren uitspreken, dat tapijten alleen in het Oosten 
gemaakt kunnen worden: zulke tapijten als daar in de 
laatste honderd jaren vervaardigd zijn, in hoofdzaak 
van bijna vormlooze kleur, zouden niet goed en gemak- 
kelijk door de Westersche kunst gemaakt kunnen wor- 
den, maar hoe schoon deze tapijten ook zijn, zijn zij 
toch de voortbrengselen van eenachteruitgaandekunst: 
zij zijn gedeeltelijk vervaardigd naar die eenvoudige, 
doch wetenschappelijk ontworpen goederen, waarvan 
men de patronen kan vinden op debewerkelijkemozaiek- 
vloeren der Byzantijnsche kunst, en gedeeltelijk zijn zij 
bij nauwkeurige waarneming te rangschikken onder de 
namaaksels van de bewerkelijke gebloemde voortbreng- 
selen der Perzische kunst. De oorspronkelijke tapijten 
der eerste soort ziet men duidelijk afgebeeld in vele 
schilderijen uit den bloeitijd der ltaliaansche en Vlaam- 
sche kunst en deze zijn, zooals ik reeds zeide, ontwor- 
pen volgens wetenschappelijke beginselen, die elk goed 
ontwerper toepassen kan op werken van onzen tijd 
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zonder zijn geweten te bezwaren met het plegen van 
bedrog. Wat de andere soort betreft met de gebloemde 
Perzische ontwerpen, hiervan bestaan nog enkele exem- 
plaren, ofschoon ik betwijfel, of vele hun weg naar 
Europa gevonden hebben in de middeleeuwen, omdat 
ik er nooit een afgebeeld heb gezien op de oude schil- 
derijen. Schoon als deze laatste zijn van kleur, zijn hun 
ontwerpen alles behalve gebrekkig van vorm; zij zijn van 
groote verbeeldingskracht en zeer fraai van teekening 
en ofschoon namaak de gewone treurige gevolgen zou 
hebben, wijzen zij ons toch den weg, hoe dergelijke ont- 
Werpen te maken, en toonen tevens aan, dat een fraai 
tapijt volstrekt niet afhankelijk is alleen van gevoel voor 
kleur, de kunstgave die sommigen rassen het langst bij- 
blijft. Eén ding schijnt vast te staan, dat indien wij ons 
niet gaan toeleggen op het vervaardigen van onze eigen 
tapijten, het niet lang zal duren, of het Oosten laat ons 
in den steek: want die laatste gave, de zin voor harmo- 
nische kleuren, is bezig uit te sterven in het Oosten, nu 
de Europeesche geweren en geldzakken daar veld win- 
nen. Wat de andere vervaardiging van niet-machinaal 
geweven goed betreft, de kunst van behangsel-weven, 
deze was in haar bloeitijd niet alleen bij uitstek een 
Europeesche kunst, doch in het bijzonder van Noorde- 
lijk Europa. Deze kunst behoort nogmeer dan het tapijt- 
Weven tot het verleden. Indien gij belangstelt in de 
techniek dezer kunst, moet ge de gobelins in Parijs zien, 
Waar nog op dezelfde wijze gewerkt wordt als in den 
tijd, toen het weven van behangsels nog ware kunst 
Was; doch het is een droevig gezicht; de arbeiders zijn 
Zoo handig in dit weven als men van Franschen ver- 
Wachten kan en hun vaardigheid is reeds van ouden 
Oorsprong, naar ik gehoord heb; want zij zijn de kin- 
deren, kleinkinderen en achterkleinkinderen van tapijt- 
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wevers. Aan hun vindingrijkheid worden de hoogste 
eischen gesteld, terwijl hun voortbrengselen droevig 
zijn; op zijn zachtst uitgedrukt maken zij waardeloos 
werk, erger dan dat: hun arbeid heeft een bedervenden 
en doodenden invloed op al de Nijvere Kunsten in 
Frankrijk, omdat hij altijd beschouwd wordt als het 
beste en hoogste wat die kunsten kunnen voortbren- 
gen, en het is moeilijk zich een meer idiote verkwisting 
van menschelijken arbeid en vaardigheid voor te stellen. 
Eris nog een tak van deze zelfde dwaasheid in Beauvais, 
welke alleen wat verschilt in wijze van bewerking, en de 
kleine stad Aubusson in het midden van Frankrijk heeft 
een uitstervende industrie van denzelfden onzin. Het 
spijt mij te moeten zeggen, dat een poging, om deze 
kunst in het leven te roepen, die ongetwijfeld in de 
laatste paar jaren met de beste bedoeling gedaan is 
onder de koninklijke bescherming van Windsor, onge- 
lukkigerwijze het werk der gobelins tot voorbeeld 
heeft genomenen zij zal dan ook, indien zij haar wijze van 
werken niet geheel verandert, gedoemd zijn tot mis- 
lukking op kunstgebied, wat ook haar succes uit handels- 
oogpunt moge zijn. „ 

Dit is alles wat ik te zeggen heb over de droevige over- 
blijfselen van de kunst van behangselweven: en welk 
een schoone kunst is het toch eenmaal geweest! De 
wanden onzer kamers te veranderen in de groene wan- 
den van de schoone Junimaand, vol vogels en andere 
dieren, of in een zomertuin met een jongeling en een 
meisje, spelende om een fontein, of in een plechtigen 
optocht van de mythische strijders en helden der oud- 
heid, dat alles was zeker de moeite van den arbeid waard 
en het geld dat men er voor betalen moest, dat was 
geen lijdelijk meegaan met de mode van den behanger. 
Hoe goed herinner ik mij nog mijn eerste kennismaking 
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met een kamer behangen met verschoten groen in 
Koningin Elisabeth’s Lodge bij Chingford Hath in 
Epping Forest (ik zou wel eens willen weten, wat daar- 
van nu geworden is) en den romantischen indruk dien 
dit op mij maakte; een gevoel, dat steeds bij mij boven 
komt als ik Sir Walter Scott’s Antiquary lees, wat ik 
dikwijls doe, en de beschrijving lees van de groene 
kamer in Monkbarns, waarin de schrijver op zulk een 
Uitnemende wijze de frissche en tintelende gedichten 
van den dichter Chaucer ingeweven heeft; inderdaad, 
dat was iets meer dan behangselwerk. 

Gij moet ook niet vergeten dat toen deze kunst haar 
hoogtepunt bereikt had, zij in Noordelijk Europa de 
plaats innam van de fresco-schilderingen van Italië, 
hoewel zij in zeker opzicht bijna een inheemsche kunst 
was, die uitdrukking gaf aan allerlei kinderlijke opvattin- 
gen; onder de bestaande schilderijen van de Vlaamsche 
school der vijftiende eeuw zijn geen ontwerpen, die 
in opvatting en breedte van behandeling die nabijkomen 
welke in geweven behangsel uitgewerkt waren en ik 
geloof dat sommige der beste kunstenaars van het 
Noorden het grootste deel van hun tijd gebruikten, om 
voor deze kunst ontwerpen te maken. Rogier van der 
Weyden van de Keulsche school is bekend, omdat hij 
veel op dit gebied gewerkt heeft: onder de galerij van 
de groote hal in Hampton Court hangt een stuk, dat ik 
veronderstel van hem af komstig te zijn en dat ik in ieder 
geval als het schoonste beschouw dat ik ooit gezien 
heb. In diezelfde plaats is een geheele afdeeling gewe- 
Ven behangsel; de kamer aan het einde van de hal is 
bekleed met behangsels, die maar weinig in waarde 
Onderdoen voor het eerstgenoemde doek en misschien 
Van iets later datum zijn, doch helaas zien zij er anders 
uit, daar zij voor een groot deel bedekt zijn met het 
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vuil der eeuwen (zij zijn niet verschoten, alleen vuil), 
terwijl de hoofdmuren van de groote hal zelf ook be- 
hangen zijn met werk van latere tijden, ik denk van 
omstreeks 1580. Gij kunt uw smaak op de proef stellen 
door deze latere werken (zeer schoon in hun soort) te 
vergelijken met de oudere en zien welke u het beste 
aanstaan. Ik zal niet trachten, invloed op u te oefenen, 
doch alleen zeggen, dat de randen van dit later behang- 
sel voorbeelden zijn van bewonderenswaardige be- 
kwaamheid en bewerking. 

Misschien zult gij denken, dat ik te lang gesproken 
heb over een kunst, die eigenlijk verdwenen is, doch 
het komt mij voor dat niets ons belet, haar weer in het 
leven te roepen, indien wij willen, omdat de bewerking 
zoo gemakkelijk is; en tevens schijnt het mij toe dat het 
verheffen in de beste dagen der kunst van een bepaald 
deel van een vak tot de sfeer der hoogere kunst, een 
noodzakelijk uitvloeisel was vandehoogte, die menin dit 
vak had bereikt, dat tevens door dit voorbeeld dien 
graad van volmaaktheid op het hoogste peil hield. De 
prachtige geweven schilderstukken van de vijftiende en 
zestiende eeuwen waren het natuurlijk gevolg van het 
genoegen en de bekwaamheid, die men vond in de kunst 
van weven in ieder dorp en huis, en terzelfdertijd waren 
zij een aanmoediging voor den meer bescheiden kunst- 
broeder, om te volharden in het geven zijner beste 
krachten. 

Nu moet ik tot u spreken over een vak, dat sommigen 
van u inderdaad van minder belang zullen achten, doch 
dat wij toch niet buiten bespreken kunnen laten, als wij 
de weefkunst behandelen. Dit is de kunst van verven. 
Ik moet erkennen, dat geen vak zoo onderdrukt is door 
den invloed van een valsch begrip van handel of door 
de onbekendheid van het publiek met zijn ware behoef- 
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ten; welke verdrukking nog maar zeer kort bestaat en 
bijna uitsluitend zich beperkt tot onzen tijd. Ik zou u 
gaarne de geheele geschiedenis van deze oude kunst 
vertellen, doch de tijd ontbreekt mij, om u meer dan de 
buitenste omtrekken te geven. De oude Egyptenaren 
Waren goed op de hoogte met de bijzonderheden dezer 
kunst. Ik zelf heb wol rood geverfd door hetzelfde 
Proces dat de mozaïek-ververs gebruikten en van de 
oudste tijden her verstond men in Indië deze kunst vol- 
komen. Als ik heden ten dage wat van de hierboven 
genoemde roode verf wil hebben voor mijn eigen ge- 
bruik, moet ik deze laten komen van Argolis of Acar- 
nania en Plinius zou zich geheel thuis hebben gevoeld 
in den verfwinkel van Tintoretto’s vader of meester. De 
kunst onderging geen verandering, noch in het oosten 
noch in het noorden, tot na de ontdekking van Amerika; 
dit schonk den ververs een nieuwe grondstof die goed 
en een die twijfelachtig of slecht was. De goede was 
de nieuwe dierlijke kleurstof, cochenille, die aanvanke- 
lijk alleen gebruikt werd om scharlakenrood of blauw- 
achtig rood te verven en de andere roode dierlijke 
kleurstof hierboven genoemd ver achter zich liet, door 
de klassieke volkeren coccus genoemd en door de Ara- 
bieren al-kermes. De slechte nieuwe grondstof was 
campechehout, zulk een vluchtige verfsoort, dat het op 
zich zelf als kleur (zooals het in den aanvang gebruikt 
werd) geheel waardeloos was en naar mijn meening 
verder ook van geen nut. In Amerika werd geen andere 
nieuwe verfstof van beteekenis gevonden, ofschoon de 
Onderzoekers zulk een voorraad houtsoorten vonden 
met roode kleurstof, dat een onmetelijk groot land in 
Zuid-Amerika daaraan zijn naam van Brazilië (fernam- 
bukhout) ontleende. De volgende verandering kwam 
ongeveer in 1630, toen een Duitscher toevallig ont- 
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dekte, hoe rood te verven door cochenille met tin te 
vermengen, waarbij hij de oude verfstof, kermes, bijna 
geheel als handelsmerk verdrong. Vervolgens werd er 
in de laatste jaren der achttiende eeuw een waardelooze 
blauwe verfstof uitgevonden (die ik niet noemen zal, 
om verwarring in deze korte schets te voorkomen). On- 
geveer in denzelfden tijd werd een tamelijk kostbare 
gele kleurstof (vervaardigd uit eikenbast) ingevoerd uit 
Amerika. Toen begon in 1810 de scheikunde, die in dit 
tijdvak eenigen vasten grond had verkregen, zich bezig 
te houden met de kunst van verven en ontdekte hoe te 
verven met Pruisisch blauw, een tint, die als kleurstof 
ongeveer tachtig jaren daarvoor ontdekt was. Deze 
ontdekking deed naar mijn meening meer kwaad dan 
goed, maar was zeker van gewicht, daar er vóór dien 
tijd slechts één verfstof was, in staat een blauwe kleur 
te geven, die een week lang helder daglicht kon ver- 
dragen, nl. indigo, hetzij verkregen van tropische of 
semi-tropische planten of van onze noordelijke plant 
weede. 

Deze nieuwigheden nu, die nog maar zeer gering in 
aantal zijn, maken het eenige verschil uit tusschen het 
verven onder Ramses den Groote en onder Koningin 
Victoria tot op ongeveer twintig jaren geleden; om- 
streeks dien tijd werd een reeks van de merkwaardigste 
ontdekkingen gedaan door de scheikundigen, ontdek- 
kingen die alle eer bewezen aan hun kunde, geduld en 
vaardigheid op het gebied van wetenschappelijk onder- 
zoek en die uit een handelsoogpunt bezien, van het 
grootste belang zijn geweest, want zij hebben een om- 
wenteling teweeggebracht in de kunst van verven. De 
verfstoffen, ontdekt door het onvermoeid genie der 
wetenschappelijke scheikundigen en waarvan iedereen 
gehoord heeft onder den naam van aniline, en die ge- 
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wonnen worden uit koolteer, zijn helderder en sterker 
van kleur dan de oude verfstoffen, goedkooper (veel 
goedkooper) in prijs en veel gemakkelijker te gebruiken, 
iets wat voor den verver natuurlijk van het meeste ge- 
wicht is. Het is daarom geen wonder, dat zij de oudere 
kleurstoffen bijna geheel verdrongen hebben op een 
paar uitzonderingenna: inderdaad, de uitvinding schijnt 
onverbeterlijk! 

Er is echter één bezwaar bij, dat hoewel de uitvinding 
dient ter bevordering van een kunst, welke uitsluitend 
bestaat om schoonheid voort te brengen, zijop wegis en 
hard op weg ook, alle schoonheid in die kunst te ver- 
nietigen. Het is een feit, dat al deze kleuren op zich zelf 
leelijk zijn, terwijl de oude verfstoffen op zich zelf 
schoone tinten hebben; alleen een totaal verkeerd ge- 
bruik zou er een leelijke kleur uit kunnen maken. In 
deze omstandigheden beschouw ik het ook als een 
negatieve deugd dat de nieuwe kleuren even vluchtig 
zijn als de oude blijvend; doch zelfs in dat opzicht wil 
ik uw aandacht vestigen op één punt, dat ze geheel en 
al veroordeelt, nl. dat wanneer de oude kleuren ver- 
schieten, zooals alle min ofmeer doen, zij langzamerhand 
veranderen in lichtere tinten van dezelfde kleur, en niet 
onaangenaam worden voor het oog, terwijl de nieuwe 
kleuren veranderen in alle mogelijke soorten afschuwe- 
lijke en schreeuwende tinten. Ik stip dit hier aan, omdat 
men anders zou kunnen denken,dat iemand met een oog 
voor kleurschakeering de leelijke doch heldere aniline- 
kleuren zoo zou kunnen vermengen, dat er tenminste 
iets dragelijks te voorschijn kwam; dit wordt dan ook 
niet weinig geprobeerd tegenwoordig, doch met gering 
succes, gedeeltelijk om de hierboven genoemde reden, 
gedeeltelijk omdat de tinten verkregen door deze men- 
geling, geen enkele hoedanigheid bezitten van wat de 
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eenvoudiger samenstelling van nature heeft: alle kun- 
stenaars zullen begrijpen wat ik hiermede bedoel. In 
het kort, hierop komt het neer, dat het beter voor ons 
zou zijn, ons tevreden te stellen met ons goed te weven 
in de natuurlijke kleur der stof, indien wij de nu bijna 
verloren kunst van verven niet meer kunnen doen her- 
leven, of ze te laten verven door minder beschaafde 
menschen dan wij zijn. 

Waarlijk, zelfs indien gij de kunst van verven even ver- 
achtelijk vindt als Plinius, zult gij moeten toestemmen, 
dat dit een eigenaardige toestand is en wel waard, aan- 
dachtig beschouwd teworden, zelfs door een wijsgeer. 
Het is zeker waar, dat de scheikundigen uit onzen tijd 
ongelooflijke uitvindingen hebben gedaan; zij hebben 
ons kleuren geschonken, die het verversvak geheel ver- 
nieuwd hebben; de handelsgeest heeft zich met graagte 
meester gemaakt van het nieuwe artikel en toch moeten 
wij er ons tegen keeren en het onvoorwaardelijk en 
geheel verwerpen, indien wij niet willen, dat alle kunst 
uit onze geweven stoffen zal verdwijnen. Wij moeten 
deze nieuwe kleuren verbannen naar een museum van 
wetenschappelijke curiositeiten en weder ter leering 
teruggaan, zooal niet tot de dagen der Pharao's, dan 
toch tot die van Tintoretto. Ik vraag u dit in overweging 
te nemen, omdat het is een voorbeeld van de ver- 
drukking, waaronder de nijvere kunsten in onzen tijd 
gebukt gaan. 

De kunst van verven brengt mij als vanzelf op de nede- 
rige doch nuttige kunst van drukken op goed: in waar- 
heid een zeer oude kunst, omdat het niet stipt noodig 
is, dat het patroon gedrukt wordt, dit kan ook door de 
hand geschilderd worden. Het beschilderen van goed 
met echte kleuren was al in gebruik in de alleroudste 
tijden in Indië en daar de Egyptenaren uit den tijd van 
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Plinius de kunst goed verstonden, is het hoogstwaar- 
schijnlijk dat zij in dat land, zoo weinig aan verandering 
onderhevig, ook al zeer oud was. Vele der zorgvuldig 
bewerkte en drukke patronen op de kleederen van 
Egyptische schepping schijnen mij toe met kleuren be- 
schilderd linnen te zijn. Wat de kunst bij ons betreft, 
zij heeft natuurlijk zeer geleden door den achteruitgang 
van het verven en dit niet alleen omdat de tinten beide 
in schoonheid en standvastigheid verminderden, doch 
ook om een meer ingewikkelde reden. Ik heb gezegd, 
dat het veel moeilijker was met de oude kleurstoffen te 
Werken dan met de nieuwe. Zelfs betrekkelijk kort ge- 
leden, in den tijd van mijn jeugd, waren de bezwaren 
verbonden aan het brengen van een veelkleurig patroon 
op een stuk katoen, talrijk en zeer groot. Als regel 
geschiedt dit nu in minder uren dan men er toen dagen 
voor noodig had. Gij zult dit misschien een verandering 
ten goede vinden, doch ik ben het niet met u eens, tenzij 
dan dat het goedkooper is. De natuurlijke bezwaren 
en moeilijkheden van de oude manier hielden verband 
met het trachten naar vaste kleuren en spoorden elk 
ontwerper, die iets beteekende, aan, zijn patroon meer 
bijzonder jk geschikt temaken voordeze bepaaldekunst 
en schonken er een karakter aan, welk karakter zoo ge- 
makkelijk te herkennen is in de Indische gordijnstoffen 
of in de verschoten gordijnen van onze grootmoeders, 
die nu nog ondanks menige zomerzon en veelvuldige 
bewassching tenminste hun rood en blauw behouden 
hebben. Niettegenstaande de ruwheid en overlading 
Van deze dingen worden wij er toch door aangetrokken, 
en wel in hoofdzaak omdat wij terstond gevoelen, dat 
er iets in die ontwerpen ligt, dat aan die bepaalde kunst 
behoort, dat zij slechts te voorschijn gebracht konden 
Worden na beoefening van die kunst zelf, iets wat een 
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noodzakelijke voorwaarde is voor alle ontwerpen voor 
de nijvere kunsten, zooals ik reeds meermalen heb op- 
gemerkt. Doch in de betrekkelijk gemakkelijke wijze, 
waarop deze goederen tegenwoordig bedruktworden, 
liggen geen bepaalde moeilijkheden, die den ontwer- 
per aansporen tot nieuwe eigen vinding; hij kan elk 
ontwerp op zijn goed gedrukt krijgen; de drukker 
maakt geen bezwaar, zoolang het patroon de vereischte 
grootte heeft en het gevraagde aantal kleuren. Het 
resultaat van dit alles is een versiering op katoen, die 
evengoed op papier gedrukt of geteekend had kunnen 
worden en ondanks schoonheid of vindingrijkheid in 
het ontwerp, ziet het er toch armzalig en mat uit. Dat 
valt duidelijk genoeg in het oog als iemand op het denk- 
beeld gekomen is, enkele van de warme en dankbare 
patronen na te maken, die bepaaldelijk voor vroegere 
stoffen ontworpen waren. Het loopt op niets uit, het 
is toonloos, hard en onsympathiek. Neen, er zit niets 
anders op dan de terugkeer tot de moeite en den een- 
voud van de vroegere kunst, indien gij eenige schoon- 
heid wilt leggen in het drukken op katoen. En als dit 
niet mogelijk is, waarom wenschen wij dan patronen 
gedrukt te hebben op onze katoenen stoffen? Jk althans 
ben er sterk tegen, tenzij het patroon werkelijk schoon 
is; het is anders zoo totaal waardeloos. 

Nu ik gesproken heb over katoendrukken, zal ik ook 
wel iets moeten zeggen over de geheel moderne en 
zeer bescheiden, dochnuttige kunst van patronen-druk- 
ken op behangselpapier. Er is echter niet veel over te 
zeggen, tenzij wij de vorming der patronen nader willen 
beschouwen, omdat hieraan zoo weinig bezwaren ver- 
bonden zijn, welker bestrijding karakter verleende aan 
de meer ingewikkelde kunsten. Ik geloof dat men het 
verste komt in het ontwerpen van patronen voor be- 
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hangselpapier, wanneer men zich onvoorwaardelijk 
neerlegt bij hun machinalen aard en daardoor den val- 
strik ontloopt, van te trachten het papier den indruk 
te laten geven, alsof het met de hand beschilderd is. 
Indien ergens, dan mag men hier vrijelijk gebruik maken 
van stippen, lijnen en strepen; een dergelijke machinale 
versiering is hierbij een eerste vereischte. Daarna 
moogt ge uw patronen zoo bewerkelijk en ingewikkeld 
maken als ge wilt; ja zelfs hoe grilliger ge uw takken 
en stelen dooreenvlecht, hoe beter ge uw doel zult 
bereiken, daar het geheel vlak tegen den muur aange- 
plakt moet worden, terwijl de kosten van deze ingewik- 
keldheid alleen bestaan in het werk van uw eigen hoofd 
en hand. Overigens zijn wij wel gedwongen, onze ont- 
werpen zoo zorgvuldig mogelijk te maken, omdat ons 
in deze kunst zoo weinig wordt tegemoet gekomen 
door schoonheid en afwisseling van grondstof; elk 
ontwerp moet een bepaalde gedachte inhouden; het 
een of andere stukje natuurschoon moet ons zoo in 
beslag genomen hebben, dat wij er geheel mede vervuld 
zijn, zoodat wij door ons te onderwerpen aan de regelen 
der kunst, ons genot aan anderen kunnen meedeelen en 
hun iets schenken van het innige genot, dat wij zelf 
gesmaakt hebben. Indien wij dit niet eenigermate kunnen 
doen, zal ons ontwerp weinig waarde hebben; het zal 
dan slechts een hulpmiddel zijn, om onze muren met 
het een of ander te bedekken, en als wij werkelijk eenig 
kunstgevoel bezitten, zullen wij geen genoegen nemen 
met het een of ander, doch de voorkeur geven aan wit- 
kalk, waarop de zonnestralen en de schaduw zoo prettig 

unnen spelen, als onze kamer tenminste goed gevormd 
en goed gemeubeld is en ons aangenaam aandoet. Als, 
en dit woord voert mij naar een volgende nijvere kunst 
die ik, bij gebrek aan een betere uitdrukking, het meube- 
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leeren wil noemen: ik zeg, dit woord voert mij daarheen, 
omdat wij zoo weinig meubels noodig zouden hebben 
en zoo gelukkig met dat weinige zouden zijn, indien 
slechts onzehuizen gebouwd werden zooals ze moesten. 
Zelfs onder de tegenwoordige omstandigheden moeten 
wij als motto aannemen: hoe minder hoe liever, over- 
maat van meubelen belemmert de rust vaneen lui mensch 
en staat een ijverig man in den weg, en bovendien zullen 
wij, indien wij werkelijk gevoel voor kunst hebben, ge- 
neigd zijn uit te sparen op overtollige zaken, zoodat wij 
wat op zijde kunnen leggen voor kunstwerken. 

Ik ben er van overtuigd, dat eenvoud het noodige is 
bij het meubeleeren, ik bedoel voornamelijk voorzoover 
het de hoeveelheid en in de tweede plaats de soort en 
de wijze van ontwerpen betreft. De stoffeering onzer 
huizen moet uitdrukking geven aan het leven dat wij lei- 
den of wenschen te leiden; en indien er iets gezegd kan 
worden ten voordeele van de Engelsche burgerklasse, 
die in onzen tijd vaak terecht gelaakt wordt, is het, dat 
hij bij alle bekrompenheid, waarvan men hem met 
meer of minder recht beschuldigt, een mate van ge- 
zond verstand bezit, die niet geheel van verdienste is 
ontbloot. Zooals de menschen zijn, zoo behooren hun 
huizen te zijn: zij moeten het leven der fatsoenlijke 
burgers weergeven, die degelijke en gegronde redenen 
hebben voor wat zij doen. Het is eenvoudig belachelijk 
in mijn oog, dat wij zouden trachten de ondeugden der 
Borgia’s of de verbasterde en onzinnige grillen der ge- 
blaseerde en verloopen Fransche aristokratie uitdentijd 
van Lodewijk den Vijftiende nabootsen. Daarom moe- 
ten onze meubelen goed en degelijk afgewerkt worden 
en geen wanstaltigheden of buitensporigheden ver- 
toonen, ook niet waar het de versiering betreft, willen 
wij er niet spoedig genoeg van krijgen. De vervaardi- 
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ging zelf moet niet uitsluiten afhangen van de be- 
kwaamheid van een bijzonder vaardig werkman of de 
uitstekende kwaliteit van zijn lijm, doch zich regelen 
naar de juiste beginselen van de meubelmakerskunst; 
ook komt het mij voor, dat, verplaatsbare dingen zooals 
stoelen uitgezonderd, de meubelen niet zoo licht moe- 
ten zijn, dat men hun gewicht bijna niet voelen kan, zij 
moeten van timmerhout en niet van wandelstokken ver- 
vaardigd worden. Ik verdeel de meubelen bovendien 
in twee soorten: de eene bestaat uit stoelen, eet- en 
werktafels, kortom uit de noodzakelijke meubelen voor 
dagelijksch gebruik, die natuurlijk goed geteekend en 
goed gemaakt, doch in hooge mate eenvoudig moeten 
zijn; zelfs zou ik de ruwe meubelen verkiezen, want met 
deze voor dagelijksch gebruik zouden wij, onder meer 
voordeelen, den schrik vermijden, die de tamelijk gere- 
geld wederkeerende wekelijksche ongelukken ons nu 
ezorgen. 
Doch naast deze soort meubelen bestaat er een ander 
soort, die ik salonmeubelen zal noemen en waarop ook 
een gewoon burger recht heeft; ik bedoel buffetten, 
kasten en dergelijke, die wij zoowel voor sieraad als 
voor gebruik bezitten; wij behoeven geen versiering 
hierop te sparen, doch kunnen deze zoo elegant en be- 
werkelijk maken met houtsnij- of inlegwerk en beschil- 
dering als wij willen; dit is de bloem der meubelmakers- 
kunst, zooals geweven behangsels van de weef kunst; 
deze moeten echter niet maar hier en daar over het huis 
Verspreid worden, al naar het toeval het wil, doch ge- 
bruikt om het indrukwekkende van kamers van gewicht 
te verhoogen en bepaalde plaatsen daarin goed te doen 
uitkomen. En nog eens, wat ge ook in uw kamers moogt 
hebben, denk toch het eerst aan de muren, want zij 
Vormen voornamelijk uw huis en haard; en als gij te 
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hunnen gunste niet iets opoffert, zult gij bemerken, dat 
uw kamers u doen denken aan een ongezellig pension, 
hoe rijk en schoon uw meubelen ook mogen zijn. 

Met eenige aarzeling ben ik unu genaderd tot de laatste 
der nijvere kunsten, waarover ik spreken wilde; doch 
deze is van zooveel belang voor de eene helft van het 
beschaafde menschdom, de mannelijke helft, dat ik het 
maar wagen zal. Ik spreek met te meer angst over de 
kunst van kleeding, omdat de beschaving uitgemaakt 
heeft, dat de kunst bij ons mannen geen plaats beslaan 
zou in onze kleeding en dat wij in dit opzicht de onaan- 
trekkelijke positie moeten innemen van kritiek oefenen 
over onze meerderen. Onder protest moet ik mij bij 
dit besluit neerleggen, hoewel ik moeite heb te er- 
kennen, dat een kachelpijp of rok alle geleerdheid in 
zich vereenigt, besloten in de wijsbegeerte der klee- 
ding; en in mijn meer sceptische oogenblikken vraag 
ik mij soms af, waarom ik in huis twee jassen moet dra- 
gen, een met een achter- en geen voorstuk en de 
andere met een voor- en geen achterstuk. Ik heb echter 
geen moed genoeg, om verzet tegen deze strenge 
kleermakerswetten zelfs maar te opperen en het is 
een feit, dat men met groot gemak deze vreemde dingen 
uit en aan kan doen, en dit in aanmerking genomen, 
vind ik het van veel grooter belang wat andere men- 
schen dragen dan wat ik zelf draag, zoodat ik verlof 
vraag, eenige oogenblikken een onverantwoordelijk 
kritikus te zijn. 

Ik heb minstens twee tijdvakken in de vrouwenkleeding 
beleefd, zonder het tegenwoordige mee te rekenen, 
dat, zooals ik met eenigen schrik bemerk, weer op het 
punt staat, een verandering te ondergaan; ja met schrik, 
omdat de kleeding van de dames in Engeland al eenige 
jaren zeer bevredigend is geweest; een paar buiten- 
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sporigheden uitgezonderd, een groote troost voor 
den tegenspoed, waaronder overigens de nijvere kun- 
sten hebben geleden. Onder deze omstandigheden 
durf ik het wagen u in herinnering te brengen de ge- 
schiedenis van de kunst der kleeding in de nieuwere 
tijden, omdat deze ons hoopvol stemmen kan en tevens 
ter waarschuwing kan dienen. 

De dagen van Lodewijk den Vijftiende verplaatsen 
ons in een soort betooverd woud vol verschrikkingen, 
waarin wij niet behoeven door te dringen : uit die ver- 
foeilijkheden kwam een kleeding tevoorschijn, die wer- 
kelijk sierlijk en eenvoudig was in de jaren, de Fransche 
Revolutie onmiddellijk voorafgaand. Wat dit kostuum 
was, kunt ge duidelijk zien in de platen, ontworpen 
door den eigenaardigen en vruchtbaren teekenaar, den 
Pool Chodowiecki, wiens werken sterk nagebootst 
werden door onzen Stothard. Daarna kwam een tijd- 
vak, toen de kleeding onder den invloed kwam van de 
neiging, om den aard en de wijze der klassieke tijden 
na te bootsen, die onder Napoleon 1 een kostuum 
voortbracht dat onder andere buitensporigheden een 
overdreven ranke sierlijkheid als kenmerk droeg; deze 
Onnatuurlijkheden werden ijselijk gewroken. Na een 
twijfelachtigen tijd tusschen den slag bij Waterloo en de 
troonsbestijging van koningin Victoria ontstond eenstijl 
dien men zou kunnen noemen den stijl van de ongenaak- 
bare, moderne welvoegelijkheid; te midden van dit 
tijdperk ben ik geboren en al te goed herinner ik mij al 
de verschrikkingen hiervan. Als gij een HIlustrated Lon- 
dori News kunt machtig worden uit den tijd van het 
bezoek der Koningin aan Louis Philippe, zie dan eens 
naar die kleeding: zij zal u veel stof tot nadenken geven, 
of neem uw „Oliver Twist’ eens op voor een ouder 
voorbeeld met de illustraties van George Cruikshank 
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en bekijk eens de beeltenis van dat onnoozele wezen 
Miss Rose Maylie.”) 

Dit was het eerste tijdvak, dat ik gezien heb; hierop 
volgde langzamerhand een ander dat op zijn hoogte- 
punt tenminste niet beschuldigd kon worden van over- 
groote liefde voor welvoegelijkheid: dit was het tijd- 
perk der crinoline. De houtsnee-werken van John 
Leech geven u uitstekende afbeeldingen van alle stadiën 
dezer periode. Het had één verovering op zijn voor- 
ganger gemaakt: het veroorloofde de vrouwenhet haar 
natuurlijk en sierlijk op te maken, maar overigens legde 
het zich klaarblijkelijk alleen toe op schreeuwende on- 
beschaamdheid. Ik heb reden te hopen, dat de achter- 
uitgang der kleeding zijn diepste peil bereikt heeft in 
dit kostuum van het Tweede Keizerrijk. +) Dit is het 
tweede tijdvak dat ik gezien heb en het einde hiervan 
voert ons naar het begin van den bestaanden toestand; 
nu de vrouwenkleeding over het geheel is of kan zijn 
bevallig en rationeel (ik zeg kan zijn), want het meestbe- 
lovende kenmerk van het tegenwoordige tijdvak is vrij- 
heid: in de twee voorafgaande was geen vrijheid. In dat 
van de ongenaakbare welvoegelijkheid was het een 
dame niet geoorloofd zich bevallig te kleeden, zij kon 
het niet doen; indien zij zich onder de crinoline-over- 
heersching eenvoudig en net gekleed had, als een dame, 
zou zij in de straten nageroepen zijn, doch tegenwoor- 
dig en al sedert eenigejarenkaneendamezicheenvoudig 
en bevallig kleeden en toch niet de aandacht trekken 
alsof zij iets vreemds of opgesmukts in hare kleeding 


*) Het is niet mijn bedoeling, hiermede in eerbied voor Dickens te kort te 
schieten, van wien ik een groot vereerder ben. 

+) Ik hoop het inderdaad, doch sinds deze Lezing gehouden werd, nemen 
de verschijnselen toe, die er op wijzen, dat deftige dames probeeren willen, of 
leelijkheid niet aantrekkelijker kan zijn dan schoonheid. 
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heeft. Buitensporigheden der mode zijn ook ons niet 
gespaard gebleven, doch niemand werd gedwongen 
ze te aanvaarden; ieder kon zich kleeden op de wijze, 
die haar het beste stond. Dit nu, dames, is de eerste en 
grootste eisch voor een rationeele en schoone kleeding, 
dat gij uw vrijheid van keuze behoudt, daarom vraag ik 
u, daar moedig voor te strijden, anders vervallen wij 
allen weer in groote dwaasheden. Uw eenige kans om 
die vrijheid te behouden is, onnatuurlijke wanstaltig- 
heden uit uw kleeding te weren. Kleeren moeten den 
vorm van het menschelijk lichaam bedekken, doch er 
geen karikatuur van maken en de lijnen niet wegwis- 
schen: het lichaam moet gedrapeerd worden en niet in 
een zak genaaid, noch midden in een doos gestopt: een 
welaangebrachte draperie is een levend iets en drukt 
uit de oneindige schoonheid van beweging, en als deze 
verloren gaat, is er een groote lust voor de oogen min- 
der op de wereld. Gij moet dit vooral goed in gedachten 
houden, omdat de deftige kostuumnaaister zich slechts 
dit ten doel stelt: hoe hetmenschelijklichaam op dekost- 
baarste wijze te verbergen en te laten ontaarden. Zij zou 
geen schoonheid kunnen zien in de Venus van Milo; 
zij beschouwt u als een kapstok, waaraan men een bundel 
goedkoope vodden kan ophangen, die zij duur kan ver- 
koopen onder den naam van japon. Welnu, dames, als 
Zij hier niet tegen strijdt tot het einde toe, gaat de 

eeding weer haar ondergang tegemoet en maakt gij 
Ons mannen onbeschrijfelijk ongelukkig. Daarom vraag 
ik u dringend: laat u niet bekleeden als armstoelen, 
doch drapeer u als vrouwen. En eindelijk, en dit 
komt eigenlijk op hetzelfde neer, verzet u tegen elke 
Verandering uit wispelturigheid: dat is de vloek van alle 
kunsten. Ik herhaal: verzet u tegen deze domheid en 
dan zal de zorg voor uw kleeding, in gepaste, onderge- 
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geschikte verhouding tot uw andere plichten, een 
ernstige taak voor u zijn, doch indien gij u niet hiertegen 
verzet, wordt de zorg voor uw kleeding een roekelooze 
tijdverspilling. Als gij dezen raad aanneemt, volgt hier- 
uit, dat ge materiaal voor uw kleeding zult verlangen even 
voortreffelijk als schoon in zijn soort en dat ge, wan- 
neer ge een japon hebt zelfs van niet al te kostbare 
stoffen, ge niet verlangen zult, haar spoedigte verslijten. 
Dit is iets, wat ons wevers naar lichaam en ziel zal 
helpen op een natuurlijke wijze, niet op de al te goed- 
hartige manier van Lady Bective, die van u eischt, dat 
ge stijve alpaca zult dragen, opdat de Bradfordsche 
kapitalisten hun machines niet zullen behoeven te ver- 
anderen. Daarin kan ik niet meegaan; als zij leelijke 
stoffen willen weven, moeten zij zelf de gevolgen 
dragen. 

Doch één goed ding brengt een ander voort en 
standvastigheid in de mode als men eenmaal een goede 
mode heeft verkregen, en liefde voor schoone zaken 
ter wille der schoonheid en niet omdat zij nieuw zijn, 
is voorzeker menschelijk, verstandig en beschaafd en 
zal den voortbrenger, zoowel den patroon als den 
werkman, vooruit helpen en hun ook tijd geven aan 
schoone zaken te denken en zoodoende hun levens tot 
een hooger peil verheffen. 

Ik heb u nu een bepaald aantal der nijvere kunsten ge- 
noemd, die.gij wel zult willen beschouwen als alle 
overige vertegenwoordigend. Men mag veronder- 
stellen, dat de beschaving al deze kunsten wenschelijk, 
zooalniet noodzakelijk vindt, daar zij in elk geval 
teekenen van leven vertoonen, maar als zij voort zullen 
bestaan en op de een of andere wijze zich meester 
maken van het leven van millioenen menschen, moet 
hun leven echt zijn en de noodzakelijkheid van hun be- 
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staan gevoeld worden door allen, die medehelpen om 
dat bestaan te rekken, want waarlijk, verspilde arbeid 
is een zware last voor de wereld om te dragen. Ik heb 
gezegd, dat ik aan den anderen kant bereid ben aan te 
nemen dat deze kunsten ijdel zijnen niet voortgezet moe- 
sten worden, dat wij niets moesten doen dan wat strikt- 
noodig is om in het leven te blijven, opdat wij het 
levensraadsel zouden kunnen overdenken en ons ge- 
teed maken, het raadsel van den dood te aanvaarden. 
Ja, wij zouden het hierover eens kunnen worden, als de 
Wereld wilde, doch ziet ge, zij wil niet: een menschen- 
leven is te samengesteld, te weinig ondergeschikt aan 
den enkeling, dan dat zulk een overeenkomst gesloten 
zou kunnen worden behalve door een zeer klein aantal, 
die hooger of misschien lager staan dan hun mede- 
menschen en zelfs zij zullen er toe gedwongen worden 
door het opvallende verschil tusschen hun idealen en 
het drukke en tegenstrijdige leven van anderen. Ik be- 
doel, dat niemand tot ascetisme gedreven zou worden, 
als alle menschen een redelijk leven leidden en hun 
medemenschen gaven wat hun toekomt. Neen, het is 
duidelijk, dat de nijvere kunsten beoefend moeten 
Worden. Er blijft ons daarom niets anders over dan te 
bepalen, of zij slechts zullen voldoen aan onze stoffe- 
lijke behoeften en geen steun en opwekking zullen ont- 
Vangen van de hoogere verlangens onzer ziel of dat zij 
Werkelijk deel zullen uitmaken van ons stoffelijk en 
geestelijk leven en daardoor van zulk een nut zullen zijn 
dat zelfs de strengste wijsgeer ze niet zal afwijzen, doch 
als een hulp beschouwen. 

Zou de beschaving kunnen besluiten, de kunst te ver- 
basteren door haar geheel af te snijden van ons intel- 
lectueel bestaan? Zeker niet op den langen duur. En toch 
Weet ik dat de ontwikkeling van het geslacht van het 
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barbarisme tot de beschaving tot nog toe de neiging 
verstoord heeft ons leven hoe langer hoe ingewikkelder 
en ons meer afhankelijk van elkander te maken en alle 
individualiteit die voor de kunst een levensvoorwaarde 
is, te vernietigen. Doch hoe snel en onbedwongen 
deze neiging ook gegroeid is, ik sta zeker niet alleen in 
mijn twijfel of zij ons wel onvoorwaardelijk goed gedaan 
heeft, of in mijn geloof aan een komende verandering, 
misschien nadat de een of andere groote ramp onzen 
ijver heeft bekoeld en wij stilstaan en tijd tot nadenken 
hebben: in elk geval geloof ik, dat de dag niet verre meer 
is, waarop de besten onder ons zullen trachten het leven 
te vereenvoudigen op een nieuwen grondslag, waarop 
de organisatie van den arbeid iets anders zal beteekenen 
dan de strijd van de sterken, om ieder voor zich den 
nood en de ellende van de zwakken tot eigen voordeel 
aan te wenden. 

Intusschen geloof ik, dat wij de komst van dien dag 
zullen verhaasten als wij de kunst helder en oprecht in 
de oogen zien; ik wil niet langer gelooven, dat wij ge- 
looven in een schijnkunst; ik wensch de demokratie der 
kunst gevestigd te zien: ik zou willen, dat iedereen zich 
een eigen oordeel over haar vormde en niet alles aan- 
nam van hooren zeggen; dat ieder deed wat hij goed 
oordeelde niet op anarchistische wijze, doch met het 
bewustzijn, dat hij verantwoording verschuldigd is aan 
zijn medemenschen voor wat hij weet, denkt en besluit. 
Ten opzichte dezer nijvere kunsten zou men moeten 
zeggen: Ik heb deze of die versiering, niet omdat men 
mij gezegd heeft, haar mooi te vinden, doch omdat ik 
haar zelf mooi vind, en ik kan u mijn redenen opgeven, 
waarom ik dit verwerp en dat goedkeur, en zal mij 
daaraan houden en de gevolgen op mij nemen van mijn 
goed of verkeerd inzicht. Natuurlijk moet zulk een on- 
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afhankelijk oordeel uit kennis en niet uit onkunde voort- 
komen en gij kunt ervan verzekerd zijn, dat deze soort 
onaf hankelijkheid in geenen deele af breuk zou doenaan 
den eerbied voor de hooger ontwikkelden, die zich met 
de kunst bezighouden. Integendeel zij zou dien eerbied 
verhoogen, omdat zij, die zelf ernstiger over de kunst 
Waren gaan nadenken, beter de moeilijkheden zouden 
begrijpen, waarmede de grootste mannen te worstelen 
hebben in hun strijd, om uiting aan de kunst te geven. 
Indien deze verstandige, sympathieke en ernstige onaf- 
hankelijkheid van denken over de kunst niet algemeen 
Wordt onder ontwikkelde menschen (en alle menschen 
behoorden ontwikkeld te zijn)spreekt het vanzelf datde 
beoefening der kunst geheel in handen valt van een ver- 
vallen en verachte klasse, vervallen en veracht tenminste 
voor zoover het haar dagelijksch werk betreft, d.w.z. 
het grootste aantal uren die zij wakend doorbrengt. 
Dit is inderdaad een groot gevaar voor onzen politie- 
ken en maatschappelijken vooruitgang, voor onze ont- 
wikkeling, in een woord voor onze beschaving; wij 
kunnen toch zeker geen van allen de verantwoordelijk- 
heid aanvaarden omzulkeen klasse van paria’sinhet leven 
te roepen of ons kalm neerleggen bij dezen drukkenden 
toestand. Daarom vraag ik u, een einde hieraan te 
maken, door niet langer onwetend te willen blijven op 
het gebied van kunst en u niet in dit opzicht blindelings 
te laten leiden; ik vraag u, te leeren waaraan gij behoefte 
hebt en daarnaar te vragen, in welk geval ge dit niet 
alleen zult verkrijgen, doch ook verstandige en waar- 
dige burgers zult kweeken voor het algemeen belang ; 
verdedigers der maatschappij en vrienden voor uzelf. 
ls dit niet de moeite waard? Zal het de moeilijkheden 
van het leven niet verzwaren? Het is mogelijk, ik ontken 
het niet. Bedenk echter maar, dat ten slotte het leven 
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van een mensch veel moeilijker is dan dat van een varken 
en het leven van een vrije dan dat van een slaaf en bepaalt 
dienovereenkomstig uw keuze. Indien ik het bij het 
rechte einde heb, zullen uw moeilijkheden verschoven 
en niet vermeerderd worden: wij zullen ons inderdaad 
afsloven voor dingen, waarvoor wij gevoel hebben, mis- 
schien met groote en zware inspanning, maar toch met 
een doel voor oogen, doch de verwarde, doellooze en 
steeds onbeloonde moeite, die wij zoo veelvuldignemen 
voor dingen die ons onverschillig zijn, zullen wij geheel 
te niet doen en op deze wijze zal onze vrije tijd rustiger 
en ons werk meerinspannend, doch minder verward zijn. 
Wat geeft het leven voor grooter zegen dan ongestoorde 
rust en veelbelovenden arbeid? Moeilijk als het leven 
is, heeft het ons allen toch zeker wel af en toe oogen- 
blikken geschonken, waarin wij, omgeven door eenvou- 
dige en schoone voorwerpen, waarlijk rust gevonden 
hebben, waarin de aarde en haar overvloed en de vele 
uitingen van ’s menschen leven en de hemel en het uit- 
spansel boven ons allen samen hebben gewerkt om ons 
kalm en gelukkig, niet traag, maar rustigtestemmen.Mis- 
schien heeft het ons nog vaker oogenblikken geschon- 
ken, waarin na menigen strijd met groote moeilijkheden 
onze zelfgekozen arbeid vóór ons lag, ontdaan van alle 
last en schijn, en wij gevoeld hebben dat niets, ook wij 
zelven niet, ons kon beletten het werk tedoen, waarvoor 
wij geschapen zijn en waarin wij ons waarlijk menschen 
voelen, het leven waard. Zulk een rust en zulk een arbeid 
wensch ik mijzelf en u en allen menschen toe: ruimte en 
vrijheid te veroveren voor het verwerven van zulk een 
rust en zulk een arbeid is het doel der politiek; te leeren, 
hoe deze het best te verkrijgen, is het doel der opvoe- 
ding; de innerlijke beteekenis ervan te verstaan, is het 
doel van den godsdienst. 
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LEZING OP EEN GECOMBINEERDE 
LETTERKUNDIGE VERGADERING 
VAN MANCHESTERVEREENIGINGEN 
GEHOUDEN IN THE ROYAL INSTITU- 
TION, MANCHESTER, 6 MAART 1883 


unst, Vermogen en Rijkdom zijn de 
woorden, die ik aan het hoofd van deze 
e lezing geschreven heb. Sommigen uwer 
mogen denken, dat de beide laatste 
woorden,vermogen enrijkdom,dezelfde 
beteekenis hebben, doch dit kan ik niet 
toegeven.Geen enkele taal heeft synoniemen in eigenlij- 
ken zin, tenzij in woorden ontleend aan een vreemde 
taal, en in den tijd van het eerste ontstaan onzer taal zou 
niemand het woord rijkdom gebruikt hebben als syno- 
niem voor welstand. Hij verstond onder iemand, die 
aanspraak kon maken op welstand, iemand met een 
tuim inkomen en onder een rijk man iemand met groote 
macht over zijn medemenschen. Alexander de Rijke, 
Knoet de Rijke, Alfred de Rijke, deze namen zijn be- 
kend genoeg in de vroegste letterkunde van het Noor- 
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den; men gebruikte het bijvoegelijk naamwoord bijna 
uitsluitend voor een groot koning of opperhoofd, een 
man uitstekend boven andere koningen en opperhoof- 
den. Ik moet erkennen, zonder een ijveraar voor etymo- 
logische zuiverheid te zijn, dat in sommige gevallen de 
moderne talen in kracht zijn achteruitgegaan door twee 
woorden te verwarren en hun een zelfde beteekenis te 
geven, en dit is een van die gevallen. Ik zal daarom met 
uw verlof de woorden welstand en rijkdom gebruiken 
ongeveer op dezelfde wijze als onze voorouders deden 
en onder welstand verstaan de middelen om een goed 
bestaan te leiden en onder rijkdom het middel om macht 
over anderen uit te oefenen. Zoo opgevat hebben de 
woorden naar mijn meening een geheel andere betee- 
kenis; toch, als ge zegt dat het slechts een verschil in 
graad is, moet ik dit toestemmen; het gaat hiermede als 
met den herdershond en den wolf. Er is ook slechts een 
verschil in graad tusschen wederzijdsche opvatting van 
schapenvleesch. 

Hoe dit ook zij, ik geloof dat de volgende vraag van 
gewicht is: waartoe moet de kunst behooren, tot den 
welstand of tot den rijkdom? Welks dienaar zal zij zijn? 
Of liever: moet zij de slaaf van den rijkdom of de vriend 
en helper van den welstand zijn? Indien ik de vraag op 
een andere wijze stel en zeg: moet de kunst beperkt 
worden tot een kleine klasse, die er slechts matig belang 
in stelt, of moet zij tot troost en genot dienen van het 
gansche volk? komt zij eigenlijk hierop neer: zullen wij 
kunst of slechts schijnkunsthebben? Hetisbest mogelijk 
dat velen en misschien welde meesten van u dit van geen 
practisch belang zullen vinden. De tegenwoordige toe- 
stand der kunst schijnt voor de meeste menschen de 
eenig mogelijke, waarin zij onder ontwikkelde lieden 
bestaan kan en zij zijn (op tamelijk onverschillige wijze) 
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tevreden met haar tegenwoordigstreven. Ikvoormij ben 
zoo ontevreden over den huidigen toestand der kunst 
en het schijnt mij zulk een ernstige zaak, dat ik mij ger 
dwongen gevoel anderen mijn ontevredenheid te laten 
deelen en heden avond loop ikgevaar te zondigen tegen 
de goede manieren door met mijn grieven voor u te 
staan bij een gelegenheid als deze, waarop ieder hier 
tegenwoordig vol waardeering is voor de kunst en het 
publiek beide. Mijn eenige verontschuldiging is mijn 
geloof in de oprechtheid, waarmede gij kennis wilt 
nemen van elkeeerlijke overtuiging inzaken vandergel ijk 
gewicht. Daarom zeg ik dat de door mij gestelde vraag, 
of de kunst tot steun van den welstand of de slaaf van 
den rijkdom zal zijn, van groot praktisch belang is, als 
tenminste de kunst een belangrijke factor is voor het 
menschenras en dat zal toch zeker niemand onder u 
ontkennen. 

Nu zou ik allen, die beweren, dat de kunst in een nor- 
malen en gezonden toestand verkeert, de verklaring 
Willen vragen van de geestdrift (die, naar ik tot mijn 
genoegen hoor, de bevolking van Manchester deelt) 
die men in de laatste jaren aan den dag legt voor de 
oprichting van musea, wier inhoud voor het grootste 
deel bestaat uit stukken van huishoudelijke artikelen 
van vervlogen eeuwen. 

Waarom geven ontwikkelde, bedaarde, verstandige 
menschen, die de waarde van het geld kennen, groote 
sommen uit voor lappen goed, met figuren doorweven, 
stukken ruw afgewerkt aardewerk, wormstekig hout- 
snijwerk of gedeukt metaal, en verzamelen zij dit alles in 
kostbare publieke gebouwen onder deofficieele voogdij 
schap van geleerde vakmannen? Wij weten allen, dat 
deze dingen verondersteld worden ons iets te leeren, 
Zij zijn van opvoedende kracht. Het type van al onze 
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musea, dat van South Kensington, is beslist een op- 
voedkundige inrichting. Wat zij ons moeten leeren is 
niet slechts doode geschiedenis; deze dingen worden 
zorgvuldig en nauwkeurig bestudeerd door menschen, 
die in de kunst van ontwerpen een bestaan hopen te 
vinden. Vraag welken vakman van welke school ook, 
of hij het wenschelijk vindt, dat zij, die de ontwerpen 
zullen maken voor de versiering der nijvere kunsten, 
die overblijfselen van vervlogen eeuwen bestudeeren 
en hij zal u zeker antwoorden, dat zulk een studie voor 
een ontwerper onontbeerlijk is. 

Nu ziet ge, waar het op neerkomt. Een student wordt 
niet gezonden naar de beste werken van onzen eigen 
tijd, geen meester of vakman zou hem naar waarheid 
kunnen zeggen, dat dit goed voor hem zou zijn, maar 
naar de beschadigde overblijfselen van een vergane 
kunst, dingen die, toen zij nieuw waren, voor het mee- 
rendeel in iederen winkel en op iedere markt gekocht 
konden worden. Moet men nog vragen, welk een figuur 
de overblijfselen onzer versierende kunst zouden maken 
in een museum van de vierentwintigste eeuw? Het is de 
eenvoudige waarheid, dat menschen die deze dingen 
hebben bestudeerd weten, dat deze overblijfselen uit 
het verleden bewijzen zijn eener kunst, die niet alleen 
betere dingen maakte dan wij nu, doch ook vaneenander 
soort en beter omdat zij anders waren en op een geheel 
andere wijze vervaardigd zijn dan wij nu doen. Voordat 
wij vragen waarom zij zooveel beter waren en waarom 
zij ook in soort en niet alleen in graad en volmaaktheid 
verschillen, vestig iker nogmaalsuw aandacht op, dat het 
gewone artikelen waren, op elke markt te koop. Boven- 
dien moet ik u doen opmerken, dat ondanks de tyrannie 
en de ruwheid van de dagen waarin zij vervaardigd zijn, 
de schoonheid, waarvan zij deel uitmaakten, alles ver- 
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vulde en omringde, dat toentertijd tenminste de kunst 
de steun van den welstand en niet de slavin van den rijk- 
dom was. Het is waar dat toen als nu de rijke groote 
sommen gelds besteedde aan alle mogelijke versierselen 
en dat de lagere klassen ongetwijfeld ellendig arm waren 
(zooals nu ook);dochni ettegenstaandeditalles, verschil- 
de de kunst, die een rijke verkreeg, alleen in hoeveelheid 
en schitterende pracht van materiaal van die, welke ande- 
ten zich konden aanschaffen. Men moet echter beden- 
ken, dat toen alles, gemaakt door menschenhanden, min 
of meer fraai was. Vergelijk dat nu eens met den tegen- 
Woordigen toestand der kunst en zeg dam of mijn onge- 
manierde ontevredenheid eenigszins gerechtvaardigd 
is. Alles wat de menschen voortbrengen is niet alleen 
Niet mooi, bijna alle zaken voor dagelijksch gebruik, die 
door den beschaafden mensch vervaardigd worden, zijn 
bijzonder enin-het-oog-vallendleelijk;hetlijktwel,alsof 
zij met een perverse bedoeling in plaats van toevallig 
ZOo gemaakt zijn, als wij bedenken hoe aangenaam en 
verleidelijk voor den vindingrijken geest en de bekwame 
hand vele takken van nijverheid zijn. Neem als voor- 
beeld de welbekende kunst van glasblazen. Ik ben in 
een glasblazerij geweest en heb daar de werklieden het 
gesmolten glas de sierlijkste en fraaiste vormen zien 
geven. Indien zij op een bepaald tijdstip van hun arbeid 
het glaswerk, dat zij onder handen hadden, terstond 
Naar de plaats hadden kunnen brengen, waar het zeer 
langzaam af kan koelen, zouden zij iets te voorschijn 
gebracht hebben, wat met de schoonste Venetiaansche 
laswerken had kunnen wedijveren, doch dit konden 
Zij niet doen, zij moesten hun glasmeter en vormen 
Nemen en de fantastische sierlijkheid van het levend 
metaal omwerken tot de leelijke gangbare vormen, 
Waarschijnlijk ontworpen door iemand, die totaal on- 
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kundig was van en onverschillig omtrent de wijze hoe 
glas vervaardigd wordt: en deze ervaring komt ook 
bij de andere kunsten herhaaldelijk voor. 

Ik zeg nog eens, dat alle goederen nu verdeeld zijn in 
twee klassen; de eene soort is laag bij den grond en 
leelijk, met een bewerking erop die een bespotting is 
van elke versiering, doch waaraan waarschijnlijk nog 
een treurig overblijfsel der traditie verbonden is; deze 
soort is voor de armen, de onontwikkelden. De andere 
soort wordt voor den rijke vervaardigd, bedoelt fraai 
te zijn, is zorgvuldig en beelderig ontworpen, doch be- 
antwoordt gewoonlijk niet aan haar doel, gedeeltelijk 
omdat zij alle traditie over boord heeft gegooid, ge- 
deeltelijk omdat er geen samenwerking is tusschen den 
ontwerper en den arbeider. Zoodoende wordt aan 
onzen welstand afbreuk gedaan, aan onzen welstand, 
waardoor wij een aangenaam leven kunnen leiden, en 
niemand wint hier iets bij; want terwijl aan den eenen 
kant de lagere klassen geen werkelijke kunst hoege- 
naamd in hun huizen hebben en zich in plaats daarvan 
tevreden moeten stellen met armzalige en afschuwelijke 
namaaksels, die elke gave vernietigen voor het waar- 
deeren van werkelijke kunst als zij deze ontmoeten in 
musea of schilderij-tentoonstellingen, kan aan den 
anderen kant al het overtollige geld van den rijke niet 
koopen wat zij beweren noodig te hebben; de eenige 
werkelijke kunst, die zij kunnen verkrijgen, is die welke 
voortgebracht wordt door het individueel genie, de 
moeitevolle en zware arbeid van mannen van zeldzame 
bekwaamheid en groote ontwikkeling, die, hoewel 
gehinderd door het alledaagsche leven en een leelijke 
omgeving, er toch ondanks alles nu en dan in slagen, 
alle moeilijkheden te overwinnen en edele kunstwer- 
ken voortbrengen, waarvan slechts zeer weinige ook 
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maar beweren ze te begrijpen of er door geroerd wor- 
den. Deze kunst kan de rijke koopen en soms in zijn 
bezit krijgen, maar natuurlijk bestaat hiervan slechts 
heel weinig ; en zelfs al was er tienmaal zooveel, zou het 
de menschheid op geenerlei wijze aandoen, omdat zij 
alle kunst zijn afgestorven door de leelijkheid en arm- 
zaligheid om hen heen. Ik kan echter niet beweren, dat 
het verlies alleen aan hun zijde is want de groote kun- 
stenaars, over wie ik gesproken heb, zijn wat zij zijn 
krachtens hun zeer eigenaardige en bepaalde gaven en 
zijn meestal vervuld van de geschiedenis en geheel in 
beslag genomen door de beschouwing vandeschoonste 
der vervlogen tijden. Indien zij niet zoo aangelegd 
waren, zeg ik, zouden zij niet onder alle moeielijkheden, 
die hun in den weg gelegd worden, in staat zijn, schoon- 
heid voort te brengen. Doch zie het resultaat. Het 
dagelijksch leven verwerpt en verwaarloost hen; zij 
hebben geen andere keuze dan dit zijn gang te laten 
gaan en zichzelf te wikkelen in droomen van Grieken- 
land en Italië. Zij leven in de dagen van Pericles en Dante 
en het Engeland van onzen tijd met zijn millioenen van 
hard werkende menschen helpt hen niet en wordt door 
hen niet geholpen; het kan zijn, dat zij hun tijd van 
nuttig zijn afwachten en in de toekomst niet vergeten 
zullen worden. Laat ons dit hopen. 

Dit is de toestand der kunst bij ons. Opdat gij dit niet 
zult betwijfelen of denken dat ik overdrijf, vraag ik u hoe 
het gesteld is met die kunst welke meer dan alle andere 
coöperatief is, nl. de bouwkunst. Niemand weet beter 
dan ík hoeveel talent en kunde er tegenwoordig gevon- 
den wordt onder de eerste ontwerpers voor gebouwen; 
en het geheele land door ziet men hier en daar de ge- 
bouwen die zij ontworpen hebben en wordt men door 
hen verblijd. Doch dit helpt ons weinig in onzen tijd, 
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waarin iemand, die Engeland voor een paar jaren ver- 
laat, bij zijn terugkeer een halve provincie steenen en 
kalk aan Londen toegevoegd vindt. Kunnen de grootste 
optimisten zeggen, dat de bouwstijl in die halve 
provincie intusschen vooruitgegaan is? Is het integen- 
deel niet waar, dat hij indien mogelijk steeds slechter 
wordt, en dat het laatstgebouwde huis altijd het 
onoogelijkste en leelijkste is, totdat men werkelijk de 
dagen van Gower Street begint te betreuren en met 
eenig welgevallen de grappige kleine doozen van 
bruinen steen beziet, die met hun nette tuintjes half 
verdrongen staan tusschen nieuwe pleinen in de om— 
streken van Londen? Het spreekt als van zelf dat ieder 
nieuw huis afschuwelijk en afstootend leelijk moet 
zijn en als wij toevalligeen nieuw huis zien, dat teekenen 
vertoont van met zorg ontworpen te zijn, dan zijn wij 
zeer verbaasd en verlangen te weten, wie het gebouwd 
heeft, wie de eigenaar is, wie het ontwierp en alles wat 
wij er over te weten kunnen komen, terwijl in den 
bloeitijd der bouwkunst ieder huis zich op meerdere 
of mindere schoonheid kon beroemen. De term Kerke- 
lijke Bouwkunst, waarmede de stijlen der middeleeuwen 
bedoeld werden, is reeds lang in onbruik geraakt door 
onze meerdere kennis en wij weten nu, dat in dien tijd 
een huis, hoe onaanzienlijk ook, en een kathedraal in 
denzelfden stijl gebouwd en op dezelfde wijze versierd 
werden, het eenig onderscheid tusschen het bescheiden 
en het statige gebouw was de grootte en soms het 
materiaal. En niet voordat deze soort van schoonheid 
weer haar intrede doet in onze steden, zal er een ware 
school voor bouwkunst zijn, niet voordat ieder 
winkeltje in onze voorsteden, iedere schuur die men 
voor louter gemak even opzet getuigt van schoonheid 
en tevens beantwoordt aan zijn doel. Welk een verschil 
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met onze tegenwoordige huizen. Het is niet gemakke- 
lijk ons de schoonheid eener stad voorte stellen, waarin 
alle huizen fraai gebouwd zijn, tenzij gij b. v. het 
Rouaan of Oxford hebt gezien van dertig jaren geleden. 
Doch in welk een vreemden toestand moet de kunst 
vervallen zijn, dat wij geen moeite willen of kunnen 
nemen om onze huizen geschikt temaken voorredelijke 
menschelijke wezens ! Ik veronderstel, dat wij niet kun- 
nen, want nog eens, op enkele groote uitzonderingen 
na, zijn de huizen der rijken niet beter dan de gewone. 
aat mij u even een voorbeeld mogen geven. Ik heb 
Onlangs Bournemouth gezien, de badplaats ten zuid- 
Westen van the New Forest. Het is een gehucht 
(nauwelijks een stadje) bestaande uit rijke huizen. Daar 
Was elke voorwaarde aanwezig om ze fraai te maken, 
Want de plaats zelf met haar zandheuvels en denne- 
boomen heeft een prachtige ligging ; men zou haar met 
Weinig moeite romantischhebbenkunnenmaken. Welnu, 
daar staan die rijke heerenhuizen te midden der denne- 
Oomen en tuinen, en zelfs de denneboomen en tuinen 
Unnen ze niet dragelijk maken. Zij zijn (vergeef mij de 
Uitdrukking) eenvoudig misdadig leelijk en terwijl ik 
dit zeg, worden zij daar bij de mijl ver gebouwd. En 
Waarom kunnen wij hierin nu geen verbetering brengen? 
aarom kunnen wij b.v. geen eenvoudige en fraaie 
Woningen hebben, geschikt om bewoond te worden 
oor ontwikkelde, welopgevoede mannen en vrouwen 
en niet door onwetende, trotsche, voedselverterende 
machines? Gij zult zeggen, omdat wij ze niet verlangen, 
En dat is waar genoeg, doch dat verschuift de vraag 
slechts een stap en ik vraag nu: waarom geven wij niet 
Om kunst? Waarom is de beschaafde maatschappij met 
betrekking tot de schoonheid van ’s menschen hand- 
Werk steeds achteruitgegaan sinds de barbaarsche, bij- 
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geloovige, onrustige middeleeuwen? Dat is zeker een 
vraag van grooten ernst, die nog ernstiger vragen na 
zich sleept ; indien ik gedwongen werd, deze te be- 
spreken, zoudt gij mij misschien verwijten, ze te berde 
gebracht te hebben. 

Ik heb gezegd, dat de overblijfselen der vroegere kunst, 
die wij tegenwoordig bestudeeren moeten, niet alleén 
beter werk vertoonen dan wat wij nu doen, doch ook 
van een andere soort zijn. Dit verschil in soort is éen 
verklaring onzer tekortkomingen en er blijft ons nog 
één vraag te doen over: Hoe zullen wij die fout her- 
stellen? Want de soort arbeid van vroeger tijden tot op 
minstensdentijd der Renaissance wasgeschooldearbeid, 
terwijl de onze-ongeschoolde of slavenarbeid is; dit 
verklaart zeker voldoende den achteruitgang der kunst, 
want het beteekent de verdwijning van de volkskunst 
uit de beschaving. De volkskunst, d. w. z. de kunst, die 
tevoorschijn gebracht wordt door de samenwerking 
van vele hoofden en handen, verschillend in aard en 
graad van bekwaamheid, doch alle hun deel bijbrengend, 
in noodzakelijke onderwerping aan een groot geheel, 
zonder dat één zijn individualiteit verliest — het te- 
loorgaan van zulk een kunst is inderdaad een groot, 
een onberekenbaar groot verlies. Tot hiertoe heb ik 
slechts gesproken over het verlies van de volkskunst 
als een deel van den welstand; ik heb dit verlies op zich 
zelf beschouwd, het verlies van den verheffenden in- 
vloed, die het zien van fraaien handenarbeid op het 
volk oefent; doch als wij nu gaan zien, hoe het werk 
gedaan werd en hoe het nu gedaan wordt, wordt de 
zaak nog ernstiger. Want ik zeg zonder eenige aarzeling, 
dat de geschoolde arbeid, die werkelijke kunst voort- 
bracht, aangenaam en menschwaardig was, niet te 
bezwaarlijk of vernederend; terwijl de ongeschoolde 
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arbeid, die schijnkunst voortbrengt, onaangenaam te 
verrichten is, onmenschwaardig, bezwaarlijk en ver 
nederend, zoodat het niet meer dan billijk is, dat deze 
niets dan leelijke dingen voortbrengt. En de onmid 
dellijke oorzaak van dezen vernederenden arbeid, die 
zulk een groot deel van ons volk terneerdrukt, is het 
stelsel van de organisatie van den arbeid, hetwelk de 
grootste kracht vormt van de handelsconcurrentie, de 
grootste macht van het moderne Europa. Dat stelsel 
heeft de wijze van werken op elk kunstgebied een 
geheele verandering doen ondergaan en die verande- 
ting is veel grooter dan men weet of denkt. In vroegere 
tijden werden deze ambachten beoefend op een kleine, 
bijna huiselijke schaal, door groepen van werklieden 
ie voor het meerendeel tot georganiseerde gilden 
behoorden en hun werk grondig geleerd hadden, hoe 
beperkt hun opvoeding ook in ander opzicht was. Er 
is weinig verdeeling van arbeid bij hen; de afstand 
tusschen meester en knecht was niet groot; een werk- 
man verstond zijn werk van het begin tot het einde en 
voelde zich verantwoordelijk voor ieder stadium van 
de bewerking. Zulk een arbeid vorderde natuurlijk 
slechts langzaam en was duur; toch was het niet altijd 
tot in de puntjes afgewerkt, maar het was altijd ge- 
schoolde arbeid; er lag altijd een ziel in en overvloe- 
dige bewijzen van menschelijk hopen en vreezen, wat 
toch per slot voor ons allen het leven uitmaakt. 
Denk nu eens aan welk een tak van nijverheid ge wilt, 
waarvan ge op de hoogte zijt, en zie eens hoe verschil- 
lend de arbeid tegenwoordig gedaan wordt; bijna zeker 
zijn de werklieden bijeenverzameld in groote fabrieken, 
Waarin de arbeid verdeeld en onderverdeeld is, totdat 
ten werkman zich in zijn vak totaal hulpeloos voelt 
zonder hen die boven hem staan en hem werk moeten 
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geven en hen die beneden hem staan weer van hemzelf 
afhankelijk zijn. Er is in waarheid een regeering van 
meesters boven hem: de voorman, opzichter, klerk en 
kapitalist, ieder op zijn beurt van grooter gewicht dan 
hij die het werk doet. Men vraagt hem niet alleen niet 
zijn persoonlijkheid in zijn aandeel van den arbeid te 
leggen, hij mag het zelfs niet doen. Hij maakt slechts 
deel uit eener machine en heeft slechts één onverander- 
lijke reeks van plichten te vervullen; als hij deze eenmaal 
geleerd heeft, is hij van te grooter waarde, hoe regel- 
matiger en gedachtenloozer hij ze uitvoert. De arbeid, 
door dit stelsel verkregen, kan vlug gedaan worden en 
is goedkoop. Geen wonder, als men de wonderlijke 
volmaaktheid van de organisatie van den arbeid nagaat 
die dit werk verricht en de energie waarmede het door- 
gezet wordt. Het draagt ook den stempel van groote 
netheid en doet mij steeds denken aan de toonbank, 
een eigenaardigheid van de waren dezer eeuw; doch 
het is geheel zonder eenig bewijs van het menschelijk 
voelen of denken; het vertoont nergens eenige minder 
goede hoedanigheid, die zou kunnen beteekenen, dat 
het eene gedeelte prettiger was om te bewerken dan 
het andere. Wat er nog van kunst of schijnkunst in ge- 
legd is, is erover uitgedeeld met groote zorg voor zijn 
handelswaarde en erop aangebracht door een mensche- 
lijke of andere machine, met dezelfde belangstelling als 
de niet artistieke deelen van het werk mochten onder- 
vinden. Ik zeg nogmaals, dat indien zulk werk niet lee- 
lijk en verfoeilijk was, onze rechtvaardigheidszin be- 
leedigd zou zijn, want de arbeid die erin gelegd is was 
ondankbaar en onaangenaam, weinig meer dan neer- 
drukkend voor den werkman. 

Moet deze arbeid steeds blijven voortbestaan? Zoolang 
hij duurt, kan de groote massa geen aandeel hebben in 
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de kunst, de eenige vrije handwerkslieden zijn de kun- 
stenaars, zooals wij ze tegenwoordig noemen, en zelfs 
Zij worden belemmerden verdrukt door de verdrukking 
unner medemenschen.Toch weet ik dat deze machinale 
arbeid noodzakelijk is voor de handelsconcurrentie, 
»W.z. voor de tegenwoordige samenstelling der maat- 
schappij, en waarschijnlijk denken velen uwer, dat de 
oop op een radikale verandering hiervan een ijdel 
droombeeld is. Ik kan het niet helpen; ik kan alleen 
Zeggen, dat die verandering moet komen, voordat de 
Unst de groote massa bereiken kan. Dat mag in veler 
90Z van weinig belang zijn. Op zijn zachtst genomen 
kan men slechts hopen, dat dergelijke menschen blind 
Zijn voor de kunst, wat niet weinig voorkomt, en dat die 
lindheid hun geheel belet te begrijpen wat ik gezegd 
heb over het genoegen dat een goed werkman vindt in 
Zijn handwerk. Doch allen, die begrijpen wat kunst is, 
zullen het met mij eens zijn, dat genoegen in het werk 
altijd samen moet gaan met een werkelijk kunststuk. 
P dezen dan doe ik een beroep en vraag hun of het 
rechtvaardig en goed is dat slechts enkelen van de 
millioenen der beschaafde menschheid deel kunnen ne- 
men in een genot dathetzekersteen meest standvastigeis 
Van alle genoegens, de nooit falende troost bij tegen- 
spoed, nl. aangenamen en eerlijken arbeid. Laat ons de 
Waarheid onder de oogen zien enerkennen, dat een maat- 
schappij, die het grootste deel harer zwoegers weinig 
ander menschelijk genot gunt, dat niet verlagend werkt 
an de rust na de kwelling van vermoeiendenarbeid, niet 
Uurzaam zou mogen zijn; dat het natuurlijk is, dat zulk 
Een maatschappij van bederf doortrokken en geplaagd 
Moet zijn met telkens herhaalde gruwelijke misdaden. 
oe dit ook zij, wij mogen nu droomen of niet over de 
raogelijkheid van een beter soort leven, waarin demeeste 
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menschen hun aandeel van de kunst zullen kunnen 
krijgen, het is geen droom, maar zekerheid, dat om ons 
heen een verandering plaats grijpt, ofschoon het een 
punt van geschil moge zijn, waarheen die verandering 
ons leiden zal. Ik veronderstel, dat volgens de meeste 
menschen zij ons leidt tot de volle ontwikkeling van 
de handelsconcurrentie ende volmaking van hetarbeids- 
stelsel waarvan deze afhankelijk is. Dat is best mogelijk 
en ik denk, dat alles hoe langer hoe gauwer zal gaan, 
totdat de hoogste volmaking van den blinden handels- 
oorlog bereikt is; en dan? Moge die verandering plaats 
vinden met zoo min mogelijk geweld en lijden ! 

Het is ons aller plicht die verandering voor te bereiden 
en op die wijze de botsing te verzachten; te zorgen, dat 
wat tot ondergang gedoemd is, zoo min mogelijk plot- 
seling door geweld vernietigd wordt. En mij dunkt, dat 
wij in geen andere richting nuttiger kunnen zijn, om 
een verwoestende revolutie te voorkomen, dan door te 
trachten, deklovete dempen die klasse van klasse scheidt. 
Dit is zeker een punt, waarop de concurrentie ons in 
onze verwachtingen heeft teleurgesteld; zij heeft wel 
terstond met goed gevolg de bevoorrechting van het 
leenstelsel aangevallen, doch in het neervellen van de 
scheidsmuren tusschen de hoogste- en middelklassen, 
tusschen heer en werkman, is zij blijven staan alsof zij 
reeds genoeg gedaan had, want de meeste menschen 
willen helaas gaarne alle muren weghalen tot hun eigen 
hoogte, maar dan houden zij op. Maar laat onseenszien, 
welke gevolgen dat ophouden voor ons hebben kan. 
Als wij niet verder gaan, ware het m.i. beter geweest, 
niet zoover te gaan, want het leenstelsel waaronder de 
leden der oude gilden, wier werken ik geprezen heb, 
leefden en dat ongetwijfeld verband hield met de schran- 
derheid en oprechtheid van hun arbeid, verdeelde de 
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menschen weliswaar in streng afgescheiden klassen, 
doch trachtte niet, hen te verlagen door de schrille con- 
trasten tusschen ontwikkeling en onkunde bij hen aan 
te kweeken. Het onderscheid tusschen edelman en bur- 
ger was zuiver willekeurig. Doch wat te zeggen van de 
tegenwoordige klassenverschillen? 
Is het geen betreurenswaardig feit, dat het verschil niet 
langer willekeurig is, doch werkelijk bestaat? Tot op een 
zekeren stand, dien van den ontwikkelden heer, zooals 
men hem noemt, heerscht inderdaad gelijkheid van 
manieren, en als de burgers zich nog steeds willen ver- 
nederen en voor knecht spelen, moeten zij dit zelf 
weten ; doch beneden dien stand is als het ware met een 
mes een lijn getrokken en heeren en niet-heeren deelen 
de wereld. 
Denk eens aan dit eene feit vol beteekenis, dat het 
grootste aantal menschen hier in Engeland in de negen- 
tiende eeuw ondanks al de juichkreten over vooruitgang 
der laatste jaren, door het toeval hunner geboorte ge- 
doemd zijn hun h’s verkeerd aan te wenden, dat er twee 
talen in Engeland gesproken worden: het Engelsch 
van den beschaafden man en het Engelsch van den 
arbeider. Ondanks alle tegenspraak zeg ik, dat dit bar- 
baarsch en gevaarlijk is, en dit verschijnsel gaat hand 
aan hand met het ontberen van kunst, waartoe dezelfde 
klassen gedwongen worden; kortom, het is een teeken 
van die onbeschaafdheid die niet bestond voor onzen 
tijd en den bloei der handelsconcurrentie. 

€ tegenwoordige verdeeling in standen verschilt in- 
derdaad niet veel van het kaste-systeem der middel- 
eeuwen. Zij is nagenoeg even uitsluitend als het laatste 
Was, Laat mij een voorbeeld mogen noemen. Ik sprak 

ezer dagen met een vriendin van mij, die niet goed 
Wist wat haar aankomende zoon zou beginnen, over de 
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mogelijkheid, dat hij een ambacht zou leeren, b.v. het 
schrijnwerkersvak. Geen van ons beiden had een groote 
mate van maatschappelijk vooroordeel, beiden waren 
wij er zeer afkeerig van het leger der Londensche kan- 
toorbedienden te vermeerderen, en toch moesten wij 
toegeven, dat het niet mogelijk zou zijn, tenzij de 
jongen een zeer sterk karakter bezat en dezen stap kon 
doen met open oogen en de gevolgen voor eigen reke- 
ning nemen; het zou hem maken tot een slordig lief- 
hebber of een onwillekeurig martelaar vooreen beginsel. 
Het schijnt dus, dat wij ons nog niet geheel vrijgemaakt 
hebben van het middeleeuwsche bijgeloof, dat naar 
ik denk gegrond was op den uitsluitingsgeest der 
Romeinsche landeigenaren (want onze Gothische voor- 
vaderen waren geheel vrij van dezen onzin), dat handen- 
arbeid een vernederend werk is. Op het eerste gezicht 
schijnt het zoo afschuwelijk, dat men bijna verwachten 
zou uit een verwarden droom te ontwaken onder de 
regeering van Hendrik den achtste met al den aankleve 
van dien, van het goddelijke recht der koningen af- 
dalend. Waarom ter wereld zou een timmerman lager 
staan dan een advokaat? Zijn vak is van veel meer nut, 
veel moeilijker te leeren en, zelfs in deze dagen, op zijn 
slechtst veel aangenamer, en toch zouden wij heeren en 
dames het onzen zonen niet willen laten leeren, tenzij zij 
enthousiasten of wijsgeeren zijn, die alle gevolgen 
willen aanvaarden en de meening der wereld verachten, 
in welk geval zij den vloek moeten dragen van het vree- 
selijke woord: zonderling. 

Ik heb weleens gedacht, dat wij een deel dezer dwaas- 
heid terug konden brengen tot het bijgeloof van vroe- 
ger eeuwen, dat het gedeeltelijk een overblijfsel was van 
de gevloekte overheersching van het oude Rome, doch 
er is een andere zijde aan het geval, die er een eenigszins 
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ander licht op werpt. Ik herinner mij, dat mijn vriendin 
onder meer tot mij zeide: „Ik zou er niet op tegen 
hebben, dat mijn jongen schrijnwerker werd, indien hij 
slechts „kunst”’-meubelen maakte.” Gij ziet, hier erkent 
zij als iets van zelf sprekends het feit, dat ik u dezen 
avond heb genoemd, dat er zelfs in een vak zoo nauw 
verbonden aan de kunst als het schrijnwerkersvak twee 
soorten van goederen zijn, de eene de gewone soort 
zonder eenige kunst, de andere buitengewoon met een 
stempel van kunstmatige kunst er op gedrukt. Doch 
bovendien drong de gedachte, die bij haar opkwam, 
diep in de zaak door en hangt nauw samen met ons 
Onderwerp; want deze ambachten worden tegenwoor- 
dig zoo werktuigelijk beoefend, dat zij het intellectuele 
deel des menschen niet beroeren en misschien heeft dat 
in onze dagen, nu de bevoorrechting op sterven ligt, 
wel iets te maken met den lagen dunk dien men van hen 
koestert. 
Stel u een jongmensch voor, die het schrijnwerkersvak 
Wil beoefenen (zelfs tegenwoordig een der minst machi- 
nale ambachten); hij zou, zoodra hij een meer dan ge- 
Wone bekwaamheid bereikt had, ernaar streven, zich 
te verbeteren, zooals men zegt; met andere woorden, 
hij zou òf trachten een anderen werkkring te vinden, 
ie meer in tel is,òf trachten niet een meester schrijnwer- 
er, doch een kapitalisch werkgever van schrijnwerkers 
te worden. Op deze wijze verliezen de ambachten hun 
beste krachten,omdat zij uitnemendheidnietnaar waarde 
Unnen beloonen uit den aard der zaak. Gij kunt niet 
Verder komen dan een bepaald punt en dat punt is niet 
Ver genoeg. Gij moet mij goed begrijpen, dat ik met 
elooning geen zuiver geldelijk loon bedoel, doch maat- 
schappelijke positie, vrijen tijd en bovenal achting voor 
Ons zelf, die alleen ontstaan kan wanneer wij belangwek- 
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kend en zelfstandig werk verrichten, nuttig voor ande- 
ren en aangenaam voor ons zelven, werk dat tenminste 
dank verdient, of het dezen ontvangt dan niet. Nu 
weet ik zeer goed, dat publieke sprekers hoog opge- 
ven van de waarde van den arbeid en de achting die 
zij koesteren voor den werkenden stand en zij zullen wel 
gelooven wat zij zeggen op zulke oogenblikken, doch 
zou hun eerbied voor de waarde van den arbeid de 
proef kunnen doorstaan, waarover ik gesproken heb, 
d. w. z. zouden zij, die tot de hoogste of middenklasse 
behooren, hunne zonen aan deze soort arbeid kunnen 
of willen zetten? Denken zij dat zij op deze wijze hun 
kinderen goede vooruitzichten geven? Het antwoord 
op deze vraag laat zich niet lang wachten en ik herhaal, 
dat ik dit als een proefvraag beschouw; daarom zeg ik, 
dat de ambachten duidelijk aangemerkt worden als be- 
hoorende tot een lagere klasse en dat deze dwaasheid 
gedeeltelijk een overblijfsel is van de vooroordeelen 
der kerkelijke overheersching inde middeleeuwen, doch 
tevens een gevolg van de roekelooze jacht naar rijkdom, 
het hoofddoel der handelsconcurrentie. Dit is boven- 
dien het ergste, want het bijgeloof zou van zelf ver- 
dwijnen en tamelijksnelookdoor den politieken en maat- 
schappelijken vooruitgang, maar het deel dezer dwaze 
opvatting,dat doordeconcurrentieaangekweekt wordt, 
is van langen duur, omdat daar waarheid in schuilt. De 
ambachten zijn werkelijk in verval geraakt en de klassen 
die ze beoefenen worden alleen in toom gehouden door 
de goedmoedigheid en het aangeboren gezond verstand 
van de werklieden, zooals zij buiten hun werkuren zich 
toonen als menschen, en door hun sterke politieke 
neigingen die bewust of onbewust op voet van oor- 
log staan met de concurrentie en deze, naar ik hoop, 
allengs zullen omverwerpen. Intusschen geloof ik, dat 
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dit verval der ambachten noodig is voor de volmaking 
en den vooruitgang der handelsconcurrentie, het verval 
der ambachten of met andere woorden de verdwijning 
der kunst. Dit is zulk een zware beschuldiging tegen 
het stelsel dat ik mij, op gevaar af voor krankzinnig ge- 
houden te worden, openlijk als een tegenstander der 
concurrentie verklaar, een tegenstander, ik stem het toe, 
van de grootste macht die de wereld ooit gekend heeft. 
Een groote macht inderdaad, doch alleen om verderf 
aan te brengen en daarom is zij ook gedoemd tot een 
kort bestaan, daar alle dingen die verwoesting aan- 
brengen, hun eigen ondergang in zich dragen. En nu, 
voordat ik eindig, wil ik nog even terug komen op mijn 
eerste drie woorden: Kunst, Welstand en Rijkdom. Ik 
kan mij voorstellen, dat velen tot mij zouden willen 
zeggen: gij verklaart, u openlijk te verzetten tegen het 
stelsel dat welstand in het leven roept. Dat ontken ik ten 
stelligste ; ik beschuldig de concurrentie, den welstand 
te ondermijnen. Ik zeg, dat welstand, of de stoffelijke 
middelen voor hetleven van een menschwaardig bestaan, 
geschapen wordt ondanks en niet door dat stelsel. In 
mijn oog bestaat de welstand uit tweeërlei soort: de 
eerste uit voedsel, kleeding, huisvesting enz.,de tweede 
uit zaken die betrekking hebben op kunst en kennis; 
dus uit dingen, die goed en noodig zijn voor hetlichaam, 
en zaken, goed en noodig voor den geest. De concur- 
tentie bemoeit zich nog met verscheidene andere zaken, 
Waarvan sommige den menschendirekteschade brengen 
en andere slechts haar eigen eerbaren voortgang in den 
weg staan; intusschen verspilt zij in het groot de eerste 
dezer twee soorten van werkelijken welstand en ver- 
nietigt zij in het groot de tweede. Zij verspilt de eerste 
door een onrechtvaardige en slecht bestuurde verdee- 
ling van de macht die welstand kan verschaffen en die wij 
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in het kort geld noemen, door de menschen aan te 
sporen tot een roekelooze vermeerdering van hun ge- 
slacht, en door de bevolking in onhandelbare opeen- 
hoopingen samen te pakken om aan haar onbarmhartige 
zucht naar winst te voldoen, zonder een enkele gedachte 
aan het belang der menschen te wijden. 

Wat de tweede soort van welstand, den geestelijken 
welstand betreft, dezen vernietigt zij op allerlei wijze, 
doch de twee manieren, die ons onderwerp van heden- 
avond het meeste raken, zijn deze: ten eerste, de roeke- 
looze vernietiging van het natuurschoon der aarde, die 
in dit land tenminste de groote massa der bevolking 
dwingt te wonen te midden van leelijkheid en vuil, zoo 
weerzinwekkend en afschuwelijk, dat wij ditniet zouden 
kunnen doorstaan, tenzij wij er aan gewend geraakt 
waren, d.w.z. tenzij wij hard op weg waren, sommige 
der hoogste en beste hoedanigheden te verliezen, die 
den mensch geschonken zijn. Doch de tweede wijze, 
waaropdeconcurrentie onzen geestelijken welstand ver- 
nietigt, is nog erger, zij vervormt alle ambachtslieden 
in machines, d.w.z. zij dwingt hen werk te verrichten, 
dat ongeschoold en onmenschwaardig is, en wordt 
tot een drukkenden last, dien zij het grootste deel van 
den dag moeten dragen; op deze wijze berooven zij den 
mensch van het voordeel en de zegepraal die lange 
eeuwen van zwoegen en denken veroverd hebben op de 
onverbiddelijke natuur en den strijd om het bestaan, nl.: 
het genoegen in en zijn trots op zijn dagelijksch werk. 
Ik zeg u, onze beschaving heeft geen welstand gescha- 
pen, doch rijkdom met zijn noodzakelijken metgezel, 
armoede, want rijkdom kan niet bestaanzonderarmoede 
of met andere woorden zonder slavernij. Alle rijke men- 
schen moeten iemand hebben voor hun vuile werk, van 
het inzamelen hunner onrechtmatige renten tot het uit- 
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zoeken hunner aschvaalten toe. Onder de heerschappij 
van den rijkdom zijn wij meesters en slaven in plaats van 
mede-arbeiders zooals wij moeten zijn. Indien de con- 
currentie welstand voorbracht, zou Engeland zeker het 
meest gegoede land ter wereld zijn, zooals velen zeker 
denken en zooals het ongetwijfeld het rijkste is; doch 
tot welk een armzaligheden wordt dit rijke land niet ge- 
dreven. Ik b.v. behoor tot een klein, onschadelijk ge- 
nootschap, dat zich ten doel stelt voor het tegenwoor- 
dige en toekomende geslacht den welstand te bewaren 
dien Engeland nog bezit in geschiedkundigeen schoone 
gebouwen en ik zou u een lange en ontmoedigende lijst 
kunnen voorleggen van gebouwen, die Engeland met al 
haar rijkdom niet heeft kunnen redden van het winstbe- 
Jag in den een of anderen vorm. „Hetiseen geldkwestie” 
Wordt in deze gevallen als een onweerlegbaar argument 
beschouwd en gewoonlijk ondervinden wij dan ook, dat 
ons antwoord, indien wij antwoord geven, aan doove- 
mans oor gezegd wordt. Tot op den huidigen oogenblik 
is er in Engeland geen wet (ik geloof, dat Engeland 
hierin alleen staat onder de beschaafde landen) die een 
krankzinnige of een onwetende beletten kan een huis, 
dat hij zijn privaateigendom belieft te noemen, naar 
den grond te werpen, ofschoon het een der grootste 
kunstschatten of geschiedkundige schatten van het land 
moge zijn. 

Of nog eens, van hoeveel bunders gemeenen grond 
heeft de rijkdom dit land beroofd, zelfs in deze eeuw? 
een niet te vermoeden onschatbare waardeindeze dagen 
Van groote bevolking. Toch, waar is de man die een 
maatrege] voor durft stellen om het publiek weer in zijn 
techten te herstellen? Hoe dikwijls hebben de spoor- 
Wegmaatschappijen het volk ten voordeele van enkelen 
Niet mogen berooven van schatten van schoonheid, die 
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nooit meer vergoed kunnen worden, dank zij de laf- 
hartige en anarchistische beginselen, die steeds gehul- 
digd schijnen te worden door hen, die hierin onze 
beschermers moesten zijn; doch rijkdom heeft geen ge- 
voel dan alleen voor rijkdom. Wat hebt gij, bewoners van 
ditdeel van onsland, gedaan met Lancashire? Hetschijnt 
niet meer te bestaan. Gij moet wel erg arm geweest 
zijn, om gedwongen te zijn geweest het te begraven. 
Waren de bruine heidevelden en de weilanden, de klare 
stroomen en de zonnige luchten geen rijkdom in den zin 
van welstand? De rijkdom heeft een vreemd tehuis voor 
u gemaakt. Sommigen uwer kunnen er soms uit vluch- 
ten naar Wales, naar Schotland of Italië, sommigen, doch 
zeer weinigen. Het spijt mij voor u en voor mijzelf ook, 
want aan de zijde van den Theems raken wij ook hoe 
langer hoe meer grond kwijt, het grootste deel van 
Middlesex, van Surrey en groote brokken van Essex 
en Kent zijn bergen diep begraven onder grillige dwaas- 
heid of vuile leelijkheid en niemand heeft den moed te 
zeggen: „Laat ons een redmiddel zoeken, nu er nog iets 
van deze soort welstand is overgebleven.” 

Ten slotte, indien al deze dingen al van weinig belang 
mogen zijn in de oogen van sommigen uwer, van hoe 
grievend gewicht ze in werkelijkheid ook zijn, niemand 
kan luchthartig denken over de vreeselijke verhalen, die 
wij onlangs gehoord hebben omtrent de huisvestingder 
armen in Londen; in waarheid, geen land, dat rustig kan 
blijven onder dergelijke gruwelen, heeft eenig recht zich 
op welstand te beroemen. Toch weet gij zeer goed, dat 
het lang zal duren, voordat de een of andere partij of 
regeering den moed zal hebben, dit onderwerp onder 
de oogen te zien, hoewel zij moeten weten hoe gevaar- 
lijk het is de oogen ervoor te sluiten. 

En wat kan deze grieven wegnemen? Gij moet niet te 
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sterk op een antwoord aandringen. Want ík behoor in 
dit opzicht tot zulk een kleine minderheid, dat het mij 
voldoende is, wanneer ik hier en daar iemand ontmoet, 
die deze grieven erkent, want mijn doel hierbij is onte- 
vredenheid te verspreiden. Ik beschouw dit niet als een 
onbelangrijke taak, want naarmate de ontevredenheid 
groeit, breidt zich ook het verlangen naar betere toe- 
standen uit en wanneer de wensch van velen diep wortel 
heeft geschoten, overwint hij den tegenstand en komt 
er verandering op een zekere, vaste en onverklaarbare 
Wijze. Toch wil ik u met uw goedvinden de voornaamste 
Punten opnoemen, die ik gaarne veranderd zou hebben, 
ingeval ik tot hiertoe niet duidelijk genoeg geweest ben 
en opdat ik niet den schijn op mij zou laden van ualleen 
maar vernietiging aan te raden, de vernietiging van een 
stelsel, dat volgens sommigen eeuwigdurend zijn zal. Ik 
zou dan wenschen, dat alle menschen opgevoed werden 
overeenkomstig hun bekwaamheid en niet overeenkom- 
stig de hoeveelheid geld, die hun ouders toevallig bezit- 
ten. Ik zou wenschen, dat alle menschen manieren en 
beschaving bezaten overeenkomstig hun aangeboren 
goedheid en vriendelijkheid en niet overeenkomstig de 
hoeveelheid geld, die hun ouders toevallig bezitten. Als 
een gevolg van deze twee dingen zou ík in staat willen 
Zijn met elk mijner landslieden vrijelijk in zijneigentaalte 
kunnen spreken en ervan zeker willen zijn, dat hij mijn 
gedachten kon begrijpen overeenkomstig zijn aange- 
boren bekwaamheid; en ik zou ook in staat willen zijn 
aan tafel te zitten met iemand van welke betrekking ook, 
zonder een gevoel van gedwongenheid en verlegenheid 
tusschen ons. Ik zou niemand geld willen laten bezitten 
behalve als verdiend loon voor afgeleverden arbeid; 
en daar ik ervan overtuigd ben, dat zij die het nuttigste 
Werk doen, niet de hoogste loonen vragenof ontvangen, 
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geloof ik, dat deze verandering te niet zou doen de ver- 
eering van een man om zijn geld, die volgens allen 
vernederend is, doch die, op slechts enkele uitzonde- 
ringen na, door allen gedeeld wordt. Ik zou hen, die 
het ruwe werk op de wereld doen, zeelieden, mijnwer- 
kers, ploegers en dergelijken willen behandeld zien met 
eerbied en achting, hun overvloedig loon geven en veel 
vrijen tijd. Ik zou wenschen, dat de moderne weten- 
schap, die ik in staat acht alle stoffelijke moeilijkheden te 
overwinnen, zich af keerde van zulke onzinnige dwaashe- 
den als de uitvinding van anthraceen en van hetmonster- 
kanon en zich toelegde op de uitvinding van machines 
voor het verrichten van allen arbeid die vernederend 
en weerzinwekkend is voor menschen die achting voor 
zich zelven hebben en nu dezen arbeid met de handmoe- 
ten doen. Ik zou de eigenlijke handwerkslieden, zij die 
waren voortbrengen, in zulkeen positie wenschen,dat zij 
konden weigeren dwaze en nuttelooze of goedkoope 
en leelijke waren te maken, die nu den voornaamsten 
steun der concurrentie uitmaken en in waarheid slechts 
waren voor slaven zijn, gemaakt door en voor slaven. 
En opdat de werklieden in deze positie kunnen geraken, 
zou ik de verdeeling van den arbeid binnen redelijke 
perken terug willen dringen en den menschen leeren, 
over hun werk na te denkenenerbehagenintescheppen. 
Ik zou ook het verkwistende stelsel der tusschenper- 
sonen willen inkrimpen, zoodat de werklieden met het 
publiek in aanraking konden komen, dat op deze wijze 
iets van hun arbeid zou kunnen leeren en in staat zouzijn 
hun bekwaamheid te beloonen met den lof dien zij ver- 
dienen. 

Bovendien wensch ik de werklieden te laten deelen in 
den voorspoed van de zaak, die door hun arbeid ge- 
dreven wordt in juiste verhoudingtot hun bekwaamheid 
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en vlijt evenals zij in elk geval hun deel inden tegenspoed 
moeten dragen. Daarom zou het noodig zijn, dat zij, die 
hun arbeid leiden, niet meer loon ontvangen dan wat 
hun voor hun arbeid toekomt en gekozen werden om 
hun bekwaamheid en verstand en niet omdat zijtoevallig 
__ zoons zijn van geldzakken. Ook zou ik wenschen, en als 
de menschen leefden onder de voorwaarden die ik juist 
voor hen heb geeischt zou mijn wensch vervuld worden, 
dat deze eilanden die het land vormen dat wij lief hebben, 
niet langer behandeld werden hier als een vuilnishoop 
en daar als een jachtgebied, doch als de liefelijke, groene 
tuinen van Noord Europa die onder geen enkel voor- 
Wendsel door iemand zouden mogen worden bevuild 
of ontsierd. In deze omstandigheden zou mijn laatste 
Wensch zeker vervuld worden. Allemenschenwerkmoet 
ai zijn, van de eenvoudigste huishoudelijke artikelen 
opklimmend tot het statige openbare gebouw versierd 
door den handenarbeid van de grootste meesters, dien 
die nieuwe geboorte en de dageraad van teruggekeerde 
hoop voor ons zal doen herleven. 
Dit zijn de grondslagen van mijn Utopia, een stad waarin 
tijkdom en armoede door welstand zal zijn overwonnen 
en hoe krankzinnig gij mijn streven ook vinden moogt, 
ik ben toch van één ding overtuigd, dat men vruchte- 
loos rond zal zien naar volkskunst, tenzij dan in zulk 
Utopia of tenminste op den weg daarheen, een weg, 
die naar ik vast geloof, leidt naar vrede en beschaving, 
zooals de weg, die in tegenovergestelde richting voert, 
leidt naar ontevredenheid, bederf, onderdrukking en 
verrassing. Het kan zijn, dat wij dichter bij den weg 
daarheen zijn dan menigeen denkt en hoe dit ook zijn 
moge, het is mij tot eenige troost te denken, dat de zeer 
kleine minderheid, waartoe ik behoor, gesteund wordt 
door ieder, die in maatschappelijke zaken van goeden 
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wille is. ledereen, die ontwikkeling tracht te bevorde- 
ren, helpt ons, want opvoeding, die zulk een kleine 
macht schijnt aan de klassen die geslachten lang gewend 
zijn geweest hun deel hiervan te krijgen, verspreidt 
diepe ontevredenheid onder hen, die grieven hebben, 
die zij niet behoorden te torschen en leert hun, hoe hun 
ontevredenheid vruchten te laten dragen. ledereen die 
er naar streeft de armoede uit de wereld te helpen, helpt 
ons, want een der grootste oorzaken van de schaarschte 
der volkskunst en den druk van vreugdeloozen arbeid 
is de noodzakelijkheid, die aan de moderne beschaving 
opgedrongen wordt, om ellendige waren te maken voor 
ellendige menschen, voor de slaven der concurrentie. 
Allen die algemeene rechten voorstaan boven privaat 
winstbejag helpen ons; elke nederlaag toegebracht aan 
de dieven van gemeenschappelijken eigendom, of de 
spoorweg-philistijnen of de kweekers der rookplaag is 
een overwinning voor ons. leder, die tracht de tradities 
der kunst levendig te houden door de overblijfselen der 
kunst uit vervlogen tijden te verzamelen, of meer nog 
ieder die het geluk heeft de menschen met zijn eigen 
werk door den rook en de wildheid van Manchester 
heen liefelijketooneelen der onbedorvennatuurof daden 
uit de geschiedenis te laten zien, helpt ons. leder die 
tracht de klove tusschen de standen te dempen, door 
musea en schilderijententoonstellingen en tuinen en an- 
dere genoegens,die door allen gedeeld kunnen worden, 
voor allen geopend te krijgen, helpt ons. leder die 
tracht belangstelling en nadenken te wekken in den 
arbeid voor en in zijn werk en in het bijzonder ieder 
die hun werk tracht te verheffen en achting voor zich 
zelf en verantwoordelijkheidsgevoel tegenover het pu- 
bliek bij hen wakker roept door middel van handels- 
coöperatie enz., helpt de goede zaak vooral. 
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Deze zijn onze helpers en geven ons eenige hoop, dat 
de tijd zal komen, dat onze inzichten en idealen niet 
langer als revolutionair beschouwd zullen worden en 
de concurrentie in hetzelfde graf zal liggen als lijfeigen- 
schap, slavernij en het leenstelsel. Of liever, die ver- 
andering zal zeker komen, al zijn wij tegen dien tijd al 
lang dood en begraven; hoe zullen wij dan verhinderen, 
dat zij door geweld en onrecht komt, die weer naeenigen 
tijd andere grieven in het leven zullen roepen, die op 
haar beurt weer groote ontevredenheid zullen wekken? 
Nog eens, hoe goed zou het zijn, indien wij alles, wat 
te niet gedaan moet worden, langzamerhand en met 
onderling goedvinden zouden kunnen veranderen! 
Hier in Engeland hebben wij een fraai huis vol met 
allerlei goede dingen, doch ook belast met schadelijken 
afval. Welke plicht kan dringender zijn dan dezen afval 
stuksgewijze naar buiten te dragen en het daar te ver- 
branden, opdat niet te eeniger tijd zal blijken dat men 
zich daarvan slechts bevrijden kan door het in huis te 
verbranden met huis en inhoud te zamen? 
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RW LAND TO THE SE 


AWB] Pass the wind-flowers and the bays, 
Nl Through the garth, and go our ways, 
AD Madera down pe the meads 
KAY} Till our very joyance needs 
û Erg Rest at last; dll we shall come 
AA A To that Sun-god’s lonely home, 
5 DA] Lonely on the hill-side grey, 
Syv) Whence the sheep have gone away; 
í: fl Lonely till the feast-time is, 
en with prayer and praise of bliss, 
Thiíther comes the country side. 
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Aanvangspagina van POEMS BY THE WAY door 
William Morris, verschenen 24 Sept. 1891. Gedrukt 
op de Kelmscott Press, met versieringen ontworpen en 
op hout geteekend door William Morris en onder zijn 
toezicht gegraveerd 
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HET DOEL EN STREVEN DER 
HEDENDAAGSCHE ENGELSCHE 
nf SOCIALISTEN ES 


LEZING GEHOUDEN VOOR HET 
ANTI-KLERIKAAL GENOOTSCHAP TE 
FE LEICESTER, 23 JANUARI 1883 


E ijne vrienden, ik verzoek u een blik te 
werpen op de verhouding tusschen de 
s Kunst en den Handel, waarbij ik dit laat- 
\ ste woord bezig in zijn meest gebruike- 
lijken zin, nl. dien van het concurrentie- 

9, s} stelsel, in waarheid den eenigen vorm, 
Waaronder men zich tegenwoordig den Handel denkt. 
Terwijl er tijdperken zijn geweest in de wereldgeschie- 
denis, toen de Kunst den schepter zwaaide over den 
Handel, toen Kunst een zaak van gewicht was en Han- 
del, zooals wij het woord opvatten, weinig beteekende, 
zal men nu integendeel algemeen erkennen, dat de 
Handel van zeer groot en de Kunst van zeer weinig 
belang is. Ik zeg, dat men dit algemeen zal erkennen, 
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doch verschillende personen zullen van meening ver- 
schillen niet alleen omtrent de vraag of dit goed of 
verkeerd is, maar ook omtrent de eigenlijke beteekenis 
van ons beweren, dat de Handel van zoo groot belang 
is geworden en dat de Kunst gedaald is tot een zaak 
van heel weinig belang. 
Sta mij toe u mijn verklaring hiervan te geven, waarna 
ik u zal verzoeken te overleggen op welke wijze men het 
‚_kwaad kan genezen, dat bestaat in de verhouding tus- 
‚schen Kunst en Handel. Ronduit gezegd beschouw ik 
de oppermacht van den Handel (zooals wij het woord 
opvatten) als een zeer ernstig kwaad; en ik zou het een 
onvoorwaardelijk kwaad noemen, warehet niet, dat door 
de eigenaardige continuiteit van het leven, die men door 
alle geschiedkundige gebeurtenissen volgen kan, het 
kwaad zelf van deze of die periode leidt tot zijn eigen 
ondergang. Want in mijn oog beteekent het dit: dat de 
wereld der moderne beschaving in haar haast om tot een 
zeer ongelijk verdeelden maatschappelijken voorspoed 
te geraken, de volkskunst geheel heeft verdrongen, of 
metandere woorden, dat het grootstedeel des volks geen 
aandeel heeft in de Kunst, welke onder de gegeven om- 
standigheden in handen moet blijven van eenige rijke of 
gegoede lieden, die haar naar onze opvatting minder en 
niet meer noodig hebben dan de ijverige werkers. Dit 
is niet de geheele omvang vanhet kwaadenookhetergste 
niet; want de oorzaak van deze schaarschte van Kunst 
is dat de menschen, die de geheele beschaafde wereld 
door even hard werken als ooit te voren, de natuurlijke 
vertroosting van hun arbeid verloren hebben door het 
verlies eener Kunst, die voor en door het volk beoefend 
werd; een vertroosting die zij eens bezeten hebben en 
altijd moesten hebben; de gelegenheid, hun eigen ge- 
dachten kenbaar te maken aan hun medemenschen door 
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middel van dien arbeid, van dat dagelijksch werk die de 
natuur of langdurige gewoonte, een tweede natuur, van 
hen verlangt, doch zonder te eischen, dat dit een onbe- 
loonde en weerzinwekkende last zou worden. Doch 
door een zonderlinge verblindheid en afdwaling van de 
nieuwerebeschavingis’swereldsarbeid,bijnaallearbeid, 
die tot steun moest zijn, tot eenlast geworden, dieelkeen, 
indien mogelijk, van zich zou willen wentelen. Ik heb 
gezegd, dat de menschen niet minder vlijtig werken dan 
zij vroeger deden, doch ik had moeten zeggen, dat zij 
vlijtiger arbeiden. De bewonderenswaárdige machines 
die in de hand van rechtvaardige en verstandige men- 
schen gebruikt hadden moeten wordenom weerzinwek- 
kenden arbeid tot een minimum teug te brengen en 
Vreugde aan demenschheidte geven ofmetandere woor- 
den hun levensgenot te vermeerderen, zijn integendeel 
Op zulk een wijze gebruikt, dat zij alle menschen tot 
koortsachtige haast hebben aangedreven, en zoo alle 
vreugde, dat islevensgenot, hebben verjaagd: zij hebben 
den arbeid van den werkman verzwaard in plaats van 
verlicht en zoodoende nog meer ellende gevoegd bij 
den last, dien de arme al reeds te dragen heeft. 

Ook kan men niet ten voordeele van het stelsel der 
moderne beschaving pleiten, dat het bloot stoffelijke of 
lichamelijke voordeel opweegt tegen het verlies van 
levensgenot, dat het der wereld gebracht heeft, want 
zooals ik reeds heb gezegd, dat voordeel is zoo 
ongelijk verdeeld dat het contrast tusschen armen 
en rijken schrikbarend vergroot is zoodat men in alle 
beschaafde landen en vooral in Engeland het treu- 
rig schouwspel te zien krijgt, dat twee volkeren naast 
elkander straat aan straat en deur aan deur wonen, men- 
schen van hetzelfde bloed, dezelde taal en tenminste in 
naam levende onder dezelfde wetten, doch het eene 
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beschaafd en het andere onbeschaafd. Dit alles is het 
gevolg van het stelsel, dat de Kunst ten onder heeft 
gebracht en den Handel tot een gewijden godsdienst 
heeft verheven; en dat naar allen schijn gereed staat om 
met de ongeloofelijke domheid, die zijn voornaamste 
eigenschap is, den Romeinschen satirist te bespotten 
voor zijn welgemeende waarschuwing door haar in 
omgekeerden zin op te vatten en ons nu vraagt alle 
bestaansredenen van het leven te vernietigen, ter wille 
van dat leven zelf. En nu stel ik tegenover deze domme 
tyrannie een eisch ten gunste van den arbeid, die in 
boeien geklonken is door den Handel, wiens goed recht 
naar het mij voorkomt, door geen denkend mensch be- 
twijfeld worden zal, doch die, indien men dienovereen- 
komstig handelde, zulk een verandering teweeg zou 
brengen, dat de Handel het onderspit zou moeten del- 
ven; d.w.z. die Samenwerking in plaats van Concurren- 
tie, Maatschappelijke orde in plaats van Anarchistisch 
Individualisme zou brengen. Ik heb dezen eisch be- 
schouwd in het licht van de geschiedenis en mijn eigen 
geweten, en zoo bezien lijkt hij mij hoogst rechtvaardig 
en zou verzet niet anders beteekenen dan een ontken- 
ning van de hoop op beschaving. Dit nu is de eisch: 
Het is billijk en noodzakelijk, dat alle menschen werk 
te verrichten hebben, dat het arbeiden waard en van aan- 
genamen aard is en dat onder omstandigheden, die het 
noch te zeer inspannend noch te gejaagd maken. Hoe ik 
dezen eisch ook bezie, hoe lang ik er ook over denk, ik 
kan niet vinden, dat het een overdreven eisch is; en toch 
herhaal ik, dat de geheele wereld een ander aanzien zou 
krijgen als de Maatschappij hem kon of wildeinwilligen, 
er zou een einde komen aan alle ontevredenheid en 
strijd en oneerlijkheid. Te voelen dat wij werk verrich- 
ten nuttig voor anderen en aangenaam voor onszelven 
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en dat de rechtmatige belooning voor zulk een arbeid 
niet uit zou kunnen blijven! Wat ernstig leed zou ons 
dan kunnen geschieden? En de prijs, dien wij betalen 
moeten omde wereld zoo gelukkig te maken, is de Revo- 
lutie: Het Socialisme in plaats van het Laissez Faire. 

Wat kunnen wij, menschen van de gegoede klassen, 
doen om dezen toestand in het leven te roepen: een 
toestand zooveel mogelijk het tegenovergestelde van 
den tegenwoordigen? Het tegenovergestelde; niets 
minder dan dat. Want ten eerste: Het Werk moet den 
Arbeid waard zijn; denk eens aan de veranderingen, 
die dit in de wereld brengen zou! Ik verzeker u, dat ik 
duizel bij de gedachte aan de groote hoeveelheid 
werk, die besteed wordt aan het maken van nutte- 
looze voorwerpen. Het zou bepaald ontwikkelend 
zijn voor iemand, die er kracht genoeg voor heeft, 
op een werkdag door twee of drie der voornaam- 
ste straten van Londen te loopen en nauwkeurig acht 
te geven op alles in de winkelramen, wat hinderlijk of 
overbodig is voor het dagelijksch leven van een ernstig 
mensch; aan de meeste dezer dingen heeft niemand be- 
hoefte, hij zij dan ernstig of niet; slechts een dwaze 
gewoonte doet zelfs den oppervlakkigste onder ons 
denken dat hij ze noodig heeft en voor een menigte 
menschen, zelfs voor hen die ze koopen, zijn zij inder- 
daad hinderpalen voor werkelijken arbeid, nadenken 
en genoegen. Doch denk eens aan de groote menigte 
menschen, die zich bezig moeten houden met deze 
ellendige prullen, van de werktuigkundigen af die de 
raachines moesten maken om ze te kunnen vervaardigen, 
tot de ongelukkige kantoorbedienden die dag aan dag, 
jaar in jaar uit in de afschuwelijke holen moeten zitten 
waar zij in het groot verhandeld worden, en de winkel- 
liers die hun ziel niet eens hun eigendom durven noe- 
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men en ze in het klein onder tallooze beleedigingen, 
die zij niet mogen kwalijk nemen, aan het nietsdoende 
publiek verkoopen, dat ze niet noodig heeft doch ze 
koopt en dat ze al heel spoedig ten doode toe vervelen. 
Ik spreek nu over de voorwerpen, die slechts nutteloos 
zijn, doch er zijn andere, niet alleen nutteloos, doch 
beslist schadelijk en vergiftigd, die een goeden prijs 
opbrengen op de markt; b.v. vervalschte eetwaren. 
Het aantal slaven, dat het Winstsysteem gebruikt om 
zulke schandelijkheden voort te brengen, is inderdaad 
groot. Doch afgescheiden hiervan bestaat er een groote 
massa arbeid, die eenvoudig verspild wordt, duizenden 
mannen en vrouwen maken Niets met vreeselijke en 
onmenschelijke inspanning die de ziel doodt en het 
leven verkort. 

Deze allen zijn de slaven van wat men weelde noemt, 
die in den nieuweren zin des woords een massa schijn- 
welstand inhoudt, de uitvinding van het Winstsysteem, 
en niet alleen de armen die gedwongen zijn aan zijn 
voortbrenging te arbeiden, tot slaven maakt, doch ook 
de dwaze en niet zeer gelukkige menschen, die het koo- 
pen en zich zelf daarmede een last op de schouders 
leggen. Indien wij Volkskunst of Kunst van welken 
aard ook willen bezitten, moeten wij eens en vooral 
deze weelde afschaffen; zij is de verdringster,hetonder- 
geschoven kind der Kunst, zoo zelfs dat zij door men- 
schen, die in dat opzicht geen onderscheidingsvermo- 
gen bezitten, gehouden is voor Kunst, de goddelijke 
vertroosting van menschelijken arbeid, de poëzie van de 
dagelijksche, moeilijke beoefening der zware kunst van 
leven. Doch ik zeg, dat de kunst daarnaast niet bestaan 
kan, evenmin als zelfstandig in welken zin ook. Weeke- 
lijkheid en grofheid zijn haar metgezellen ter rechter- 
en linkerzijde. Hiervan moeten wij, de gegoede klasse, 
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ons in de eerste plaats bevrijden, indien wij de nieuwe 
geboorte der Kunst inderdaad ernstig wenschen; en 
indien wij dit niet doen, dan zal het bederf een diepen 
kuil graven voor den ondergang der maatschappij, waat- 
uit dan zeker de nieuwe geboorte ontstaan kan, doch 
alleen vergezeld van angst, geweld en ellende. Waarlijk, 
indien wij ons zelven, de gegoedeklasse,alleennog maar 
bevrijdden van dezen berg van nietswaardige prullen, 
zou het al een stap in de goede richting zijn: dingen, 
waarvan iedereen het nuttelooze erkent; de kapitalisten 
weten zeer goed, dat er geen eigenlijke gezonde vraag 
naar is en zij zijn genoodzaakt ze aan den man te bren- 
gen door een zonderling koortsachtig verlangen te 
verwekken naar kleinzielige opwinding, waarvan net 
uiterlijk kenmerk bekend staat onder den naam van 
mode, een monsterding, geboren uit de onbeduidend- 
heid van het leven der rijken en de zucht van het Winst- 
Systeem om de groote menigte werklieden zooveel 
mogelijk uit te buiten, die zij opkweekt als werktuigen 
met wie zij geen rekening heeft te houden, alleen met 
het doel winst te maken. 

Denk niet, dat het van weinig belang is, deze monster- 
achtige dwaasheid te weerstaan; het zelfstandig denken 
over wat gij werkelijk zelf begeert, zalniet alleen mannen 
en vrouwen van u maken, doch u ook doen denken aan 
de verlangens van anderen, daar gij spoedig zult vinden, 
als gij een kunstwerk hebt leeren kennen dat slaafsche 
arbeid niet wenschelijk is. En hier hebt ge bovendien 
een gering kenteeken, waarbij gij het verschil kunt zien 
tusschen een prul der mode en een kunstwerk: als de 
eerste glans van het modeding verdwenen is, wordt 
het beslist waardeloos zelfs voor den oppervlakkigen 
mensch, terwijl een kunstwerk, hoe gering ook, van 
langen duur is ; het verveelt ons nooit, zoolang er nog 


111 


een stuk van heel is blijft het van waarde en van belang 
voor elk nieuw geslacht. Kortom, alle kunstwerken be- 
zitten deeigenschapeerbiedte wekken ookinhun verval, 
en met reden, want van den aanvang af zat er ziel in, de 
gedachte des menschen, die zichtbaar zal zijn zoolang 
het lichaam blijf bestaan, waarin zij geplant werd. 

En die laatste zin leidt mij tot een andere overweging, 
waarom het noodzakelijk is, dat de arbeid zich alleen 
bezig houdt met het vervaardigen van goederen, die het 
maken waard zijn. Tot hiertoe hebben wij dit alleen be- 
schouwd uit het oogpunt van den verbruiker, enzoo was 
het waarlijk reeds belangrijk genoeg; doch vaneenander 
standpunt, dat van den voortbrenger, is het nog van veel 
meer gewicht. Wantikzegnogeensdatdoordeze dingen 
te koopen gij menschenlevens koopt! Wilt gij uit zuivere 
dwaasheid en gedachteloosheid uw deel dragen van de 
schuld van hen, die hun medemenschen dwingen nutte- 
loozen arbeid te verrichten? Want toen ik zeide, dat alle 
dingen het maken waard moeten zijn, stelde ik dieneisch 
voornamelijk ten behoeve van den Arbeid, daar het ver- 
vaardigen van nuttelooze zaken den arbeider dubbel be- 
nadeelt. Als deel van het publiek wordt hij gedwongen 
ze te koopen en wat hij van zijn ellendig loon overhoudt 
wordt hem ontnomen door een soort van gedwongen 
winkelnering; als een der voortbrengers wordt hij ge- 
dwongen ze temakenen daardoor verliest hij den grond- 
slag van dat genoegen in zijn dagelijksch werk, dat ik als 
zijn geboorterecht voorhemeisch,hij wordt gedwongen 
zonder vreugde te arbeiden aan het vervaardigen van 
het vergif, dat de gedwongen winkelnering hem dwingt 
te koopen. En hierdoor wordt de grootemassa, diedoor 
de grillen en het winstbejag van anderen gedwongen 
wordt, schadelijk en nuttelooze dingen te vervaar- 
digen, opgeofferd aan de maatschappij. Dit zou vreese- 
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lijk en ondragelijk zijn, zelfs indien zij voor het welzijn 
der Maatschappij opgeofferd werden, zoo dat mogelijk 
ware; doch indien zij geofferd worden niet voor het 
welzijn der Maatschappij, doch voor haar grillen, om bij 
tedragen tot haar achteruitgang, wat voor kijk krijgt 
men dan op weelde en mode? Aan den eenen kant ziet 
men schadelijke en ergerlijke verkwisting, die van be- 
derf tot bederf ten slotte voert naar een volkomen cy- 
nisme en de ontbinding der maatschappij, en aan den 
anderen kant onhoudbare verdrukking die alle genoe- 
gen en hoop in het leven vernietigt en leidt— waarheen? 
Hier is dus één ding, dat wij, de gegoede klasse, doen 
_ moeten, voordat wij den weg bereiden kunnen voor de 

nieuwe geboorte der Kunst, voordat wij ons geweten 
kunnen zuiveren van de schuld, dat wij menschen door 
hun arbeid tot slaven maken. Eénding,en misschienzou 
dat eene voldoende zijn en zouden alle andere noodza- 
kelijke veranderingen volgen; doch kunnen wij dat doen? 
Kunnen wij ontkomen aan het bederf der Maatschappij, 
Waarmede wij bedreigd worden? Kan de gegoede klasse 
zich herzien? Op het eerste gezicht zou men zeggen, 

at een zoo groote vereeniging van menschen die het 
teusachtige gebouw van den tegenwoordigen Handel 
hebben opgetrokken, wier wetenschap, uitvindingen 
en energie de natuurkrachten hebben dienstbaar ge- 
maakt aan hun dagelijksche belangen en die de organí- 
satie, welke deze natuurkrachten in bedwang houdt, op 

ijna bovennatuurlijke wijze leiden, alle macht inhanden 
hebben en alles zouden kunnen. En toch betwijfel ik 
het: hun eigen schepping, de Handel, waarop zij zoo 
trotsch zijn, is hun meester geworden, en wijallen, leden 
der gegoede klasse, moeten erkennen, sommigen met 
een gevoel van zegepraal, anderen met een vaag gevoel 
Van bevrediging en weer anderen met een bezwaard 
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gemoed, dat de Handel niet voor den mensch in het 
leven geroepen is, doch de mensch voor den Handel. 
Aan alle zijden worden wij gedwongen, dit te erkennen. 
Er zijn tegenwoordig b.v. onder de gegoede klassen 
in Engeland mannen met de hoogste idealen voor de 
Kunst en van krachtigen wil: mannen, die diep over- 
tuigd zijn van den eisch der beschaving, om ’s menschen 
leven met schoonheid te omringen, en velen van minder 
bekwaamheid, duizenden misschien, beschaafd en ont- 
wikkeld, volgen hen en juichen hun meeningen toe. 
Doch de leiders en de volgelingen beiden zijn niet in 
staat zelfs maar een half dozijn weilanden te redden uit 
den onverbiddelijken greep van het Winstsysteem, zij 
zijn ondanks hun ontwikkeling en hun genie even hul- 
peloos als even zoovele overwerkte schoenmakers. 
Minder gelukkig dan koning Midas, veranderen onze 
groene velden en heldere waterstroomen, ja zelfs de 
lucht, die wij inademen, niet in goud (waarin sommige 
onzer misschien een uurlang behagen zoudenscheppen), 
maar in vuil en ronduit gezegd weten zij zeer goed, dat 
er niet alleen geen hoop op verbetering is onder het 
tegenwoordige evangelie van het Kapitaal, doch dat de 
zaken jaar op jaar en dag aan dag hoe langer hoe meer 
verergeren. Laat ons eten en drinken, want morgen 
sterven wij den verstikkingsdood door het vuil. 

Laat mij u een voorbeeld geven van den slavendienst 
der concurrentie waarin wij ongelukkige leden van de 
gegoede klasse leven. Jk heb u gesmeekt u te ontdoen 
van alle overtollige weelde, u alle nuttelooze overbodig- 
heden te ontzeggen, uw leven te vereenvoudigen en ik 
geloof, dat velen onder u het geheel met mij eens zijn 
in dat opzicht. Ik heb reeds lang de verhouding tus- 
schen ons, de gegoede klasse, en onze dienstboden be- 
schouwd als een der meest weerzinwekkende, die ons 
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re nschede nessen 


tegenwoordig klasse-stelsel met zich voert: wij leven ; 
met onze dienstboden samen onder één dak, doch zijn | 
niet veel meer dan vreemden voor elkander, niettegen- 
Staande er dikwijls van weerskanten gevoelens van 
genegenheid bestaan; vreemden is nog te zacht uitge- 
drukt; ofschoon wij menschen zijn van hetzelfde bloed, 
gebonden door dezelfde wetten, leven wij te zamen als 
menschen van verschillende stammen. Denk eens welk 
een invloed dit moet hebben op het gewonedagelijksche 
huishoudelijke werk en of ons leven vereenvoudigt kan 
worden, zoolang zulk een stelsel duurt. Om maar een 
voorbeeld te noemen: gij allen onder ons, die aan het 
hoofd eener huishouding staat, weet maar al te goed 
(evenals ik, daar ik de nuttige kunst geleerd heb, een 
middagmaal te koken) hoe het dagelijksch werk ver- 
Eenvoudigd zou worden, als de hoofdmaaltijden ge- 
zamenlijk gebruikt werden; indien men niet twee maal- 
tijden noodig had, een voor boven, een voor beneden. 
n zeker kunnen wij kinderen dezer eeuw van opvoe- 
ding en ontwikkeling er niet onkundig van zijn hoe op- 
voedend het zou werken op de minder beschaafde leden 
eener huishouding, wanneer zij minstens eenmaal per 
dag de meer ontwikkelden ontmoeten konden op voet 
van gelijkheid; de goede manieren van welopgevoede 
Vrouwen gade te slaan, van gedachten te wisselen met 
geleerde en bereisde mannen, met mannen van de daad 
EN mannen van diepe gedachten, waarlijk, dat zou het 
lager onderwijs verre overtreffen. 
it punt hangt nauw samen met ons onderwerp over 
Kunst: want welk een onzinni gekonijnenperkenmoeten 
Onze gegoede huizen niet zijn als uitvloeisel van deze 
dwaasheid onzer schijnbeschaving, in plaats van ont- 
Worpen te worden op de oude verstandige wijze, die ge= 
ruikt werd van den tijd van Homerus af tot na den tijd 
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van Chaucer, nl. met een groote hal met een paar kamers 
daarin uitkomende om te slapen of te pruilen naar ver- 
kiezing. Geen wonder, dat onze huizen bekrompen en 
laag zijn, als de levens daarin geleefd ook bekrompen en 
laag zijn. En waarom veranderen wij, die over dit alles 
hebben nagedacht, zooals velen onzer zeker hebben ge- 
daan, deze treurige en vernederende gewoonte niet, 
waarbij wij ons leven zouden vereenvoudigen en onze 
vrienden opvoeden, aan wier zwoegen wij zoo veel 
gemakken danken? Waarom gaan gij en ik deze verande- 
ring morgen aan den dag niet invoeren? Omdat wij niet 
kunnen: om dat onze dienstboden niet zouden willen, 
daar zij evenals wij weten, dat beide partijen er zich 
ellendig bij zouden gevoelen. De beschaving der negen- 
tiende eeuw verbiedt ons, den leden eener huishouding 
een gelijk aandeel in hare ontwikkeling te geven! Zoo 
ziet ge, dat indien wij, de gegoede klasse, behooren tot 
een machtige klasse en dat doen wij zeker, wij slechts 
een rol spelen, die in menig stadium der wereldgeschie- 
denis gespeeld is: wij zijn groot, doch ongelukkig; wij 
zijn gewichtige, deftige menschen, doch vervelen ons 
ten doode toe; wij hebben onze macht gekocht tenkoste 
van onze vrijheid en ons levensgenot. Daarom kan ik 
zeggen in antwoord op de vraag: Kunnen wijalle weelde 
van ons doen en op eenvoudige en bescheiden wijze 
leven? Ja, wanneer we bevrijd zijn van de slavernij van 
den Kapitalistischen Handel; niet eerder. 

Er zijn ongetwijfeld onder ulieden menschen, die naar 
hun vrijheid verlangen; die ontwikkeld enbeschaafd zijn 
en een fijn gevoel voor schoonheid en orde hebben, dat 
elk oogenblik gewond en beleedigd wordt door deruw- 
heid vanhet Winstsysteem, diehierdoorzooachtervolgd 
enin hetnauw gebracht worden, dat zij, hoewel misschien 
gegoed of zelfs rijk, nu niets te verliezen hebben voor 
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een maatschappelijke omwenteling: hun liefde voor de 
kunst d.w.z. voor het ware levensgenot, heeft hen hier- 
toe gebracht, dat zij gemeene zaak moeten maken met 
den loonslaaf der concurrentie, zij en hij moeten elkan- 
der helpen en een gemeenschappelijk doel hebben, of 
zij tenminste zullen leven en streven zonder hoop en 
zonder hulp. Gij die verlangt bevrijd te worden van 
de verdrukking der geldschrapers, hoopt op den dag, 
Waarop gij gedwongen wordt tot vrijheid! 
Hoewel wij door die verdrukking zeer weinig kunnen 
doen van beteekenis, is er toch iets waarnaar wij streven 
kunnen, de verheffing van den levensstandaard, waar 
hij zijn laagste peil bereikt heeft, waar hij laag gedaald 
is: dat zal een spaak in het wiel steken van de zegekar 
van het Winstsysteem. Ik kan mij ook niets denken, 
Wat eerder den levensstandaard verhoogen zal, dan 
velen van hen die leven van arbeid te overtuigen van 
de noodzakelijkheid, dat zij het tweede deel moeten 
Steunen van mijn eisch ten behoeve van den Arbeid, nl. 
dat hun Werk aangename Arbeid behoort te zijn. Als 
Wij hen maar konden overtuigen, dat zulk een zonder- 
inge ommekeer in den Arbeid niet alleen voor hen 
zelven een oneindig groote zegen zou zijn, doch voor 
alle menschen, en dat het feit, dat het omgekeerde, nl. 
dat hun werk hun tot last is, natuurlijk en goed is, slechts 
Een wanbegrip van later tijden is, dat ten langen laatste 
Ondergang en verwarring der maatschappij, die dit 
veroorlooft, na zich slepen moet, dan zou er inderdaad 
kans op zijn, dat de uitdrukking Volkskunst iets meer 
dan een woord beteekende. Op het eerste gezicht 
schijnt het inderdaad een onmogelijkheid, mannen, ge- 
oren onder het tegenwoordige Handelsstelsel, te 
Overtuigen, dat arbeid een zegen voor hen zou zijn: 
Niet in den zin waarin dit hun soms voorgehouden 
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wordt door menschen, wier arbeid licht en gemakkelijk 
te vermijden is; niet als een taak, die de natuur op de 
schouders van den arme gelegd heeft ten behoeve van 
den rijke; niet als een verdoovend middel, om hun gevoel 
van recht en onrecht in slaap te wiegen, om zich rustig 
neer te leggen onder hun last tot het einde toe, hun 
meester en zijn betrekkingen zegenend; zij zouden dit 
best kunnen begrijpen, als wij dit tot hen zeiden en 
zouden soms, vrees ik, naar ons luisteren met een ver- 
toon van instemming, indien zij dachten, dat zij daardoor 
iets van ons te wachten hadden. Doch de ware leer dat 
de arbeid een werkelijke en tastbare zegen voor den 
werkman moet zijn, een genot zooals slaap en sterke 
drank nu voor hem zijn, zou hij zeker heel moeilijk 
kunnen begrijpen, omdat het zooveel verschilt van zijn 
eigen ervaring van den arbeid. 

Niettegenstaande de meeste mannen hun werk dragen 
als een noodzakelijk kwaad zooals ziekte, heeft mijn 
ondervinding mij geleerd, dat de werkman, hetzij door 
een zekere wijding, die zelfs onder de slechtste omstan- 
digheden nog altijd verbonden is aan handenarbeid, of 
doordat de arme, die door den nood gedrongen met 
de vreeselijke werkelijkheid van het leven in aanraking 
komt, indien hij al over zulke zaken nadenkt, minder 
onder den invloed der conventie is dan de rijke, ook in 
zijn wijze van denken, den eisch van den arbeid welke 
vraagt om het werk tot een genot te maken, beter kan 
begrijpen dan de rijke of gegoede. Mijn eigen onbe- 
duidende woorden niet medegerekend, ben ik vaak ver- 
baasd geweest over de gevoelens van hartelijkheid die 
in werkliedenvergaderingen heerschten tegenover John 
Ruskin; de arbeiders kunnen veeleer in hem den profeet 
zien dan den fantastischen redenaar, zooals het hoogst- 
beschaafde publiek. Dat beschouw ik als een goed 
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voorteeken voor de ontwikkeling der toekomst. Doch 
kunnen wij, die soms zoo door cynisme besmet zijn, om 
onze onmacht in de leelijke wereld, die ons omringt en 
bezwaart, onze eigen hoop niet verheffen tot de ge- 
dachte dat de weinige hoop die nog in het bezit is van 
de millioenen slaven van den Handel, iets meer is dan 
een zinsbegoocheling, iets meer dan de valsche dageraad 
na een bewolkten nacht, waarmede alleen de maan 
strijd voert? Laat ons toch bedenken, dat er nog ge- 
denkteekenen in de wereld zijn, die ons toonen, dat alle 
menschelijke arbeid niet altijd alleen een kruis en een 
last geweest is. Laat ons denken aan de machtige en 
schoone bouwkunst b.v. van het Europa der middel- 
eeuwen: aan de gebouwen opgetrokken voordat het 
Winstsysteem den laatsten steen gelegd had op het 
gebouw der tyrannie door de ontdekking, dat verbeel- 
dingskracht, gevoel, scheppingsvreugde en hoop op 
welverdienden roem koopwaren zijn van te groote waar- 
de om ze in het bezit te laten van menschen, die geen geld 
hebbenomzetekoopen,handwerksliedenendaglooners; 
laat ons niet vergeten, dat er een tijd geweest is, toen 
de menschen genot in hun dagelijksch werk vonden, 
maar toch op ander gebied hoopten op licht en vrijheid 
zooals zij nu ook doen: hun flauwe hoop werd grooter 
en zij zagen haar schijnbare vervulling nader en nader 
komen en staarden er zoo verlangend naar, dat zij niet 
opmerkten, hoe de steeds waakzame vijand, de onder- 
drukking, van vorm veranderd was en hun ontstal wat 
zij reeds gewonnen hadden in de dagen, toen het licht 
hunner nieuwe hoop nog slechts een flauwe schijn was: 
zoo verloren zij de vroegere winst en bij gebrek hiervan 
veranderde en bedierf de nieuwe winst in iets, wat niet 
beter dan verlies was. 

Tusschen onzen tegenwoordigen tijd en het einde der 
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middeleeuwen heeft Europa vrijheid van denken, ver- 
meerdering van kennis en groote macht over de stoffe- 
lijke natuurkrachten gewonnen, een betrekkelijke poli- 
tieke vrijheid en eerbied voor het leven van beschaafde 
menschen, en andere voordeelen, die hiermede samen- 
gaan: toch zeg ik desondanks dat, indien de tegenwoor- 
dige inrichting der maatschappij zoo blijven zal, zij deze 
voordeelen te duur gekocht heeftten koste van het genot 
in den dagelijkschen arbeid die eens voorzeker de massa 


: {troost gaf te midden vanhun zorgenendruk:dedoodder 


Kunst was een te hooge prijs voorde stoffelijke welvaart 


„der gegoede klasse. Het was inderdaad bedroevend, 


dat wij onze beide handen niet gevuld konden hou- 
den, dat wij gedwongen werden, uit de eene te laten 
vallen, terwijl wij met de andere verzamelden; toch is 
het mi. nog treuriger dat wij ons niet bewust zijn van 
dit verlies, of indien wijeral een flauw begrip vanhebben, 
wij gedwongen zijn het te vergeten en uit te roepen dat 
alles goed is. Want ofschoon alles niet goed is, weet ik, 
dat de aard der menschen in drie eeuwen niet zulk een 
verandering heeft ondergaan, dat wij kunnen zeggen 
tot al de duizenden van jaren, die daaraan vooraf gingen: 
Gij deedt verkeerd met de Kunst te verheerlijken en nu 
hebben wij ontdekt, dat voedsel, kleeding en huisvesting 
alles is wat de menschen noodig hebben, met een klein 
weinigje kennis van de stoffelijke vorming vanhet heelal; 
scheppen is niet langer een behoefte der menschenziel, 
de rechterhand mag harebekwaamheid vergeten, zonder 
dat de mensch er iets bij verliest. 

Wees ervan verzekerd, dat driehonderd jaren, een dag 
in den loop der eeuwen, den aard der menschen niet zoo 
geheel veranderd hebben: eens zullen wij de Kunstterug- 
winnen, d.w.z. hetlevensgenot;deKunstherwinnenvoor 
onzen dagelijkschen arbeid. Waarin ligt de hoop dan? 
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zult gij zeggen, toon ons haar! Daarin ligt de hoop, 
waar de hoop van vroeger dagen ons bedrogen heeft. 
Wij hebben de Kunst opgegeven voor wat wij be- 
schouwden als licht en vrijheid, doch wat wij kochten 
was minder dan licht en vrijheid: het licht verhelderde 
veel voor de meergegoeden, als zij er naar wilden zien; 
de vrijheid liet de meergegoeden vrij genoeg, als zij hun 
Vrijheid wilden gebruiken; doch dit waren op zijn best 
slechts enkelen: aan de meeste menschen toonde het 
licht, dat zij niet langer behoefden te hopen, en de vrij- 
heid liet de meeste menschen vrij, om tegen een ellendig 
loon den slavenarbeid op te nemen, die het dichtst bij 
de hand was, of den hongerdood te sterven. 

Daarin ligt onze hoop, zeg ik. Als de koop werkelijk 
geheel eerlijk geweest was, dan zou ons niets anders 
overblijven dan de Kunst te begraven en de schoonheid 
des levens te vergeten : doch nu kan de Kunst zich nog 
Op iets anders beroepen, nl. op de hoop van het volk 
op het levensgeluk, dat hun nog niet gegeven is. Daar 
ligt onze hoop: de zaak der Kunst is de zaak van het 
volk. Denk aan een stuk geschiedenis en hoop dan! Er 
Was een tijd, toen de heerschappij van Rome de geheele 
beschaafde wereld in haar doodelijke omarming hield 
Omvat. Die heerschappij scheen in het oog van alle 
menschen, zelfs de beste, zooals gij in de Evangeliën 
Zien kunt, voorbestemd, om eeuwig te duren: zelfs 
konden zij, die onder haar leefden, zich geen andere 
Wereld voorstellen buiten haar. Doch de dagen verlie- 
Pen en ofschoon niemand ook maar een schaduw zag 
Van de komende verandering, toch kwam deze als een 
dief in den nacht, en de Barbaren, de wereld die buiten 
de heerschappij van Rome lag, overvielen haar; en men- 
schen, verblind van schrik, betreurden de verandering 
en achtten de wereld verdorven door de Furie van het 
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Noorden. Doch zelfs deze Furie bracht dingen mede, 
waarvan Rome reeds lang vervreemd was, eenmaal het 
voedsel waarmede zijn roem gevoed werd: afkeer van 
den leugen, versmading van rijkdom, doodsverachting, 
geloof in den goeden naam verkregen door getrouwe 
volharding, eerbare liefde voor vrouwen: al deze din- 
gen voerde de Noordelijke Furie met zich mede, zooals 
de bergstroom het goud met zich voert, en zoo viel 
Rome en verrees Europa en de hoop der wereld was 
herboren. Voor hen, die ooren hebben om te hooren, 
is dit verhaal uit het verleden een zinnebeeld voor de 
dagen der toekomst, van de komende verandering, nu 
nog verborgen in het hart van het Barbarisme der be- 
schaving het Proletariaat, en wij, de gegoede klasse, de 
kracht van het machtige, doch afschuwelijke stelsel der 
concurrentie, wij moeten onze ziel zuiveren van de 
zucht naar winstbejag en lafheid, en de verandering, 
die nu opnieuw onder weg is, onder het oog zien; een 
open oog hebben voor het goede en hoopvolle, dat zij 
met zich brengt onder alle dreigementen van geweld, 
onder alle leelijkheid, die niet uit zich zelf is ontstaan, 
doch uit datgene, wat zij thans gedoemd is te ver- 
nietigen. 

Nog eens wil ik zeggen, dat wij, de gegoede klasse, 
die de Kunst liefhebben, niet als een amusement, doch 
als een noodzakelijke aanvulling van het leven, als een 
bewijs van ’smenschen vrijheid en geluk, tot heerlijke 
taak hebben de verheffing van den levensstandaard van 
het volk; of met andere woorden den eisch in vervulling 
te brengen dien ik voor den Arbeid heb gesteld en dien 
ik nu in een anderen vorm wil herhalen, opdat wij 
trachten te zien, wat ons in hoofdzaak belemmert dien 
eisch te vervullen en welke vijanden wij bestrijden 
moeten. Zoo stel ik dan nog eens dien eisch: niemand 
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moet werk vervaardigen, dat den arbeid niet waard is 
of waarvan de vervaardiging vernederend is voor de 
arbeiders. 
Hoe eenvoudig dit voorstel is en hoe billijk het u zal 
toeschijnen, zult gij toch bij nadere beschouwing zien, 
dat het een uitdaging op leven en dood is van het tegen- 
woordige arbeidssysteem in de beschaafde landen. Dat 
stelsel, dat ik het winstsysteem heb genoemd, is onte- 
genzeggelijk een stelsel van strijd, dat is van verkwisting 
en vernietiging of dobbelen indien ge wilt; want onder 
dit stelsel geldt de regel, dat de winst van den een gaat 
ten koste van het verlies van den ander. Zulk een stelsel 
kan er geen acht op slaan, of de dingen, die het ver- 
vaardigt, het maken waard zijn; evenmin of de arbeiders 
door hun werk gedemoraliseerd worden: het let slechts 
op één ding, nl. het maken van winst, welk woord men 
zoo gewend is veel te gebruiken, dat ik u de eigenlijke 
eteekenis even moet uitleggen: de berooving van den 
zwakke door den sterke. Nu beweer ik, dat dit stelsel 
Van nature doodend werkt op alle Kunst, d. w. z. op 
alle levensgeluk. Wat eerbied men nog toont voor het 
leven van het volk in onzen tijd, wat er nog gemaakt 
wordt dat den arbeid waard is, wordt gedaan ondanks 
het stelsel en geheel in strijd met zijn beginsel; en het 
is zeker waar, dat wij allen zwijgend toestemmen, dat 
het lijnrecht staat tegenover de hoogste idealen van 
de menschheid. 
Weten wij b.v. allen niet, hoe die mannen van genie 
Werken, die het zout der aarde zijn en zonder wie het 
bederf der maatschappij reeds lang geleden ondragelijk 
zou geworden zijn? 1s het niet waar dat de dichter, de 
kunstenaar, de man der wetenschap in hun eerste roem- 
volle dagen, in den bloeitijd van hun geloof en geest- 
drift, aan alle zijden gedwarsboomd worden door den 
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Handelsoorlog met zijn schampere vraag: „zal het 
winst opleveren?” Is het niet waar dat zij, zoodra zij 
naam beginnen te maken, zoodra zij betrekkelijk rijk 
worden, ín ons oog ondanks onszelf besmet zijn door 
de aanraking met de handelswereld? Behoef ik nog te 
spreken over groote plannen, die niet ten uitvoer ge- 
bracht kunnen worden, of dingen, die in aller oog 
noodzakelijk gedaan moesten worden en die niemand 
flink op touw kan zetten uit gebrek aan geld; terwijl 
tonnen gouds binnenstroomen, zoodra de een of andere 
dwaze gril bij het publiek geschapen of aangewakkerd 
moet worden, die winst zal opleveren? Gij allen weet, 
hoevele oorlogen er in het leven geroepen zijn door 
den Handel in zijn zoeken naar nieuwe markten, die 
zelfs de meest vredelievende staatslieden niet hebben 
kunnen tegengaan; het is een oude geschiedenis en 
schijnt toch altijd nieuw en is nu geworden tot een soort 
bittere scherts, waarom ikliever niet zou willen lachen, 
doch wel lachen moet met een gemoed van toorn 
vervuld. 

En wat heeft de heerschappij over de natuurkrachten, 
die wij gedurende de laatste honderd jaren ongeveer 
verkregen hebben, onder dit stelsel voor ons gedaan? 
John Stuart Mill betwijfelde, of al de machinale uit- 
vindingen der nieuwste tijden iets gedaan hebben, om 
den arbeid te verlichten: wij kunnen ons echter over- 
tuigd houden, dat zij niet voor dat doel vervaardigd 
zijn, doch om winst te maken. Wat hebben die bijna 
bovennatuurlijke machines voor ons gedaan, die met 
oordeelkundige behandeling op het oogenblik zelfs 
allen bezwaarlijken en ongeschoolden arbeid zouden 
kunnen doen verdwijnen en ons vrij zouden kunnen 
laten, den standaard van vaardigheid en energie in onze 
werklieden te verhoogen, om opnieuw die schoonheid 
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en orde voort te brengen, die slechts de hand des 
menschen,die geleid wordt door zijn ziel,kanscheppen? 
Heeft de beschaafde wereld eenig recht zich te beroe- 
men op het gebruik, waartoe de machines, waarop zij 
zoo trotsch is, aangewend zijn door den handelsoorlog 
en de handelsverkwisting? 
Ik geloof niet, dat groote blijdschap hier op haar plaats 
is; de handelsoorlog heeft winst gemaakt door deze 
Wonderen, d.w.z. hij heeft door middel van deze voor 
zich zelf millioenen ongelukkige arbeiders geschapen, 
hersenlooze machines voor zoover het hun dagelijksch 
werk betreft, om goedkoopen arbeid te verkrijgen, ten 
einde zijn opwindend, doch doodend spel voort te 
kunnen zetten. Die arbeid zou goedkoop genoeg ge- 
Weest zijn, goedkoop voorde generaals van den handels- 
oorlog en noodlottig duur voor ons overige menschen, 
indien de zaden der vrijheid, die de dappere strijders 
van voorheen gezaaid hebben, niet in onze dagen ont- 
kiemd waren tot het Chartisme, de Werkliedenvereeni- 
Zingen en het Socialisme, om te waken voor de hand- 
having der orde en een menschwaardig bestaan. Onze 
slavernij, en waarlijk niet alleen die van den werkenden 
stand, zou ontzettend geweest zijn, indien deze kiemen 
der komende verandering niet aanwezig waren geweest. 
Zelfs onder deze omstandigheden is onze levensstan- 
daard door de roekelooze opeenhooping van machine- 
arbeiders en allen aankleve van dien in de groote steden 
en de fabrieksdistricten tot een ellendige laagte gedaald, 
tot zulk een laagte, dat het moeilijk valt zelfs aan eenige 
verbetering te denken. Door middel der snelle verbin- 
ding, die de handel tot stand heeft gebracht en die den 
evensstandaard hadden moeten verhoogen door ont- 
Wikkelingte brengen vandestad naar hetlandenopruime 
schaal bescheiden middelpunten te scheppen van vrij- 
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heid van denken en beschaafde gewoonten; door mid- 
del der spoorwegen en dergelijke heeft hij nieuwe 
rekruten om zich heen verzameld van het reserveleger 
van concurreerende gebreklijders, van wie zijn dobbel- 
winst hoofdzakelijk afhangt, waardoor de bevolking 
aan het land onttrokken en alle hoop en leven uit de 
kleinere steden verdoofd wordt. 

Ik kan, als kunstenaar, de uiterlijke teekenen van deze 
treurige anarchie van den handelsoorlog ook niet als 
een der minst beteekenende verschijnselen beschou- 
wen. Denk eens aan het zich steedsuitbreidende verderf 
van Londen, dat met zijn walgelijkheid veld en woud en 
heide opslokt zonder genade en zonder hoop, en onze 
zwakke pogingen om het minder groote kwaad van een 
met rook bezwangerde lucht en bevuilde rivier uit den 
weg te ruimen, zelfs bespot; aan de zwarte ellende en 
de roekelooze verwaarloozing onzer fabrieksdistricten, 
zoo weerzinwekkend voor de zintuigen van hen die er 
niet aan gewend zijn, dat het twijfel wekt aan de toe- 
komst der menschheid, dat iemand daar nog leven kan 
met tamelijke opgewektheid; aan het platte land, waar 
de ellendige, haastig opgetrokken blokken van steen en 
lei de degelijke grijze woningen hebben verdrongen, 
die nog hier en daar verspreid staan, in hun vroolijken, 
doch schoonen eenvoud zinnebeelden van den Engel- 
schen landbouwer, wiens ondergang in den destijdsnog 
jongen handelsoorlog op zoo roerende wijze betreurd 
werd door den hoogstaanden More en den dappe- 
ren Latimer. Kortom, overal kan men, bij al wat be- 
twijfeld worden kan, zeker zijn dat de overgang van het 
oude in het nieuwe een achteruitgang van het uiterlijk 
schoon van het land meebrengt. 

Zoo is de toestand in Engeland: het land van orde, 
vrede en betrouwbaarheid, het land van het gezond 
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verstand en het praktisch inzicht, het land waarheen 
de oogen zich richten van allen, die hoop koesteren 
op den voortgang en de volmaking van den vooruit- 
gang. Er zijn landen in Europa, wier uiterlijk aanzien 
niet zoo bedorven is, ofschoon zij minder stoffelijken 
voorspoed, minder algemeen verspreide welvaart be- 
zitten, die opwegen kan tegen de vervuiling en de 
ellende die ik genoemd heb: doch indien zij leden zijn 
van het groote handelsgeheel, moeten zij denzelfden 
weg bewandelen, tenzij er iets gebeurde dat den zege- 
tocht van den Handelsoorlog verhinderde, voordat hij 
zijn einddoel bereikt. Hiertoe hebben drie eeuwen van 
Handel die hoop gebracht, welke geboren werd toen 
het leenstelsel in duigen viel. Wat kan ons nieuwe 
hoop geven? Wat, indien niet een algemeen verzet 
tegen de dwingelandij van den handelsoorlog? De ge- 
neesmiddelen, waarmede vele eerbiedwaardige men- 
schen zich tegenwoordig bezighouden, zijn nutteloos: 
omdat zij slechts een ongeorganiseerd, tijdelijk verzet 
uitoefenen tegen een groote, zich snel uitbreidende 
Organisatie, die met het onbewuste instinct eener plant 
iedere poging tot verbetering van den toestand van het 
volk beantwoordt met een vernieuwden aanval van een 
anderen kant; nieuwe machines, nieuwe markten, volks- 
verhuizing in het groot, de herleving van dom bijge- 
loof, het prediken van spaarzaamheid aan gebreklijders, 
van matigheid aan de ongelukkigen; al deze dingen 
zullen alle gedeeltelijk verzet tegen het monster, dat 
wij, de gegoede klasse, in het leven geroepen hebben 
voor onzen eigen ondergang, telkens wedertenietdoen. 
Ik zal over deze zaak zonder omwegen spreken, of- 
schoon ik iets onaangenaams zal moeten zeggen, indien 
ik zeg wat ik denk. Het eenige wat gedaan moet wor- 

en is de menschen overal de mogelijkheid te laten 
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overzien van de verheffing van den levensstandaard. 
Bij eenig nadenken zult gij erkennen dat dit beteekent 
het verwekken van algemeene ontevredenheid. En als 
bewijs, dat ik terugkeer tot mijn eisch ten behoeve van 
Kunst en Arbeid, opdat ik het derde punt daarin kan 
behandelen, herhaal ik nogmaals dien eisch: Het is goed 
en noodig, dat alle menschen werk hebhen: Ten eerste, 
Werk waard gedaan te worden; Ten Tweede, Werk, dat 
op zich aangenaam is; Ten Derde, Werk onder omstan- 
digheden, die het noch te vermoeiend, noch te inspan- 
nend doet zijn. 

Het eerste en tweede onderdeel, die nauw met elkander 
in verband staan, heb ik reeds trachten te behandelen. 
Zij vormen als het ware de ziel van den eisch om 
geschikten arbeid; het derde deel is het lichaam waar- 
buiten de ziel niet bestaan kan. Ik zal dit deel zóó 
uitbreiden, dat het ons voert op wegen, die wij reeds 
behandeld hebben: Niemand, die tot werken bereid is 
zal ooit gebrek aan werk behoeven te vreezen, dat hem 
in staat zal stellen het noodige voor lichaam en ziel 
te verdienen. Het noodige; wat is het noodige voor een 
goed burger? Ten eerste, eervolle en gepaste arbeid: 
wat in zou houden, dat men hem de gelegenheid moet 
schenken, bekwaamheid voor zijn arbeid te verwerven 
door een goede opvoeding ; en evenzeer zal het noodig 
zijn, dat zijn positie zoo verzekerd is, dat hij niet 
gedwongen kan worden nutteloos werk te verrichten, 
of werk waaarin hij geen behagen kan scheppen, daar 
zijn arbeid het werken waard en aangenaam moet zijn. 
De tweedenoodzakelijkheidiseenaangename omgeving 
bevattende: 1. goedehuisvesting; 2. voldoende ruimte; 
3. algemeene orde en schoonheid. Dat wil zeggen: 1. 
Onze huizen moeten goed gebouwd, frisch en gezond 
zijn. 2. Er moet overvloedige ruimte in onze steden 
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overblijven voor tuinen en onze steden moeten niet 
de velden en weiden van het platteland opslokken; 
ik zou zelfs wenschen, dat er ledige ruimten en onbe- 
bouwde plekken opengelaten werden, indien niet alle 
poezië, d. í. Kunst, uit ons midden zal verdwijnen. 3. 
Orde en Schoonheid beteekent, dat onze huizen niet 
alleen flink en goed gebouwd, maar ook versierd 
moeten worden: dat de velden niet alleen gebruikt 
moeten worden voor bebouwing, maar ook dat men 
Ze evenmin als een tuin daardoor bederven mag: 
niemand zou b. v. boomen mogen omhakken voor eigen 
voordeel, wanneer het verlies hiervan een landschap 
zou bederven; ook zou men onder geen voorwendsel, 
wat ook, het daglicht mogen verduisteren door rook, 
of rivieren bevuilen of eenig plekje gronds bederven 
door afval en ruwe, verkwistende onordelijkheid. 
De derde noodzakelijkheid is vrije tijd. Gij zult wel 
begrijpen, dat ik hiermede in de eerste plaats bedoel, 
dat alle menschen een gedeelte van den dag moeten 
arbeiden en in de tweede plaats dat zij beslist recht 
hebben op rust na dien arbeid: die vrije tijd moet vol- 
doende zijn, om hun geest en lichaam volledige rust te 
geven: ieder moet tijd hebben voor ernstig nadenken, 
voor het laten werken zijner verbeelding, zelfs voor 
droomen, of de menschheid zal onvermijdelijk achteruit 
gaan. Zelfs van het eervolle en gepaste werk, waarover 
ik gesproken heb, dat hemelsbreed verschilt van den 
gedwongen arbeid onder het kapitalistischestelsel, mag 
men van iemand niet meer vergen dan zijn billijk aan- 
deel ; anders zullen de menschen zich ongelijk ontwik- 
elen en zal er weer een rotte plek in de samenleving 
zijn. Hier heb ik u dus de voorwaarden genoemd, waar- 
Onder goede en aangename arbeid verricht kan worden: 
Onder geen andere voorwaarden is dit mogelijk; indien 
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de arbeid over het algemeen het werken niet waard en 
demoraliseerend is, is het een bespotting te spreken 
over beschaving. Welnu, kunnen deze voorwaarden 
verkregen worden onder het tegenwoordig evangelie 
van het Kapitaal, welks motto is „leder voor zich en 
God voor ons allen’? Laat ons onzen eisch nog eens 
beschouwen in andere termen: In een goed geordende 
maatschappij moet ieder, die hereid is te werken, ver- 
zekerd zijn van: Ten Eerste, Eervollen en gepasten 
arbeid; Ten Tweede, Een gezond en fraai huis; Ten 
Derde, Vrijen Tijd tot rust van lichaam en ziel. 

Ik veronderstel, dat niemand van u ontkennen zal, dat 
het wenschelijk zou zijn, dezen eisch in te willigen, doch 
gij moet allen de noodzakelijkheid er van inzien en 
begrijpen, dat wij, tenzij wij onze uiterste krachten 
inspannen, om dezen eisch te vervullen, zelf deel uit- 
maken van een maatschappij gebaseerd op roof en on- 
recht, door de wetten van het heelal veroordeeld zich 
zelf te vernietigen in haar pogen om eeuwig te blijven 
bestaan. Bovendien moet gij bedenken, dat waar de 
inwilliging van dezen eisch mogelijk is, hij onmogelijk 
vervuld kan worden onder het tegenwoordig pluto- 
kratisch stelsel, dat ons zelfs verbiedt hiervoor een 
ernstige poging te wagen: het begin der Maatschap- 
pelijke Revolutie moet de grondslag zijn van den 
weder-opbouw der Volkskunst, d.w.z. van het Levens- 
genot. En wederom moet ik onaangename dingen zeg- 
gen: weten wij niet, dat het grootste deel der menschen 
in beschaafde maatschappijen vuil, onwetend, ruw zijn, 
of op zijn best bezorgd voor het levensonderhoud voor 
de volgende week; dat zij in één woord arm zijn? En 
als wij hieraan denken, weten wij ook, dat dit niet recht- 
vaardig is. Het is een oude geschiedenis dat menschen 
die op oneerlijke en tyrannieke wijze rijk geworden 
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zijn, hun oneerlijk verkregen winst met volle hand be- 
steden aan zoogenaamde liefdadigheid, uit angst voor 
de toekomst: zij ontvangen zelfs geen lof; vroeger dacht 
men, dat de duivel hen toch nog in bezit kreeg. Een 
oude geschiedenis, doch ik zeg, „De te fabula”, van U 
wordt dit gezegd: gij zijt die man! Ik zeg, dat wij, de 
tijke en gegoede klassen, dagelijks op dezelfde wijze 
handelen: onbewust of misschien half bewust, verza- 
melen wij rijkdom door den nood onzer medemenschen 
uit te buiten en dan geven wij druppelsgewijze wat 
aan hen, die op de een of andere manier het luidst tot 
ons roepen om steun. Onze armenwetten, onze hospi- 
talen, onze liefdadigheidsvereenigingen, georganiseer- 
de zoowel als ongeorganiseerde, zijn slechts spieringen 
uitgegooid om een kabeljauw te vangen, een schatting 
betaald aan de manke gerechtigheid, opdat zij niet te 
snel achter ons aan zal hinken. 
Wanneer zal de tijd komen, dat eerlijke en helderziende 
menschen een afkeer zullen krijgen van dezen chaos 
van verkwisting, dit bestelen van Petrus om Paulus te 
betalen, die het eigenlijke wezen van den handelsoorlog 
vormt? Wanneer zullen wij ons vereenigen om het 
stelsel met het motto: »Elk voor zich en God voor ons 
allen,” te vervangen door een stelsel met het motto: 
»Een voor allen en allen voor een”? Wie weet, of de tijd 
niet aanstaande is, dat wij, de thans levenden, het begin 
mogen aanschouwen van dat einde, dat weelde en 
armoede zal doen verdwijnen? wanneer de hoogste, de 
gegoede en de lagere klassen zullen zijn opgelost in één 
stand, die tezamen een eenvoudig, gelukkig en tevreden 
leven zullen leiden ? Dit is een groote omhaal van woor- 
den om den toestand te beschrijven, dien gij, naar ik 
hoop, zult helpen voorbereiden: de afschaffing der sla- 
vernij is korter en beteekent hetzelfde. Gij denkt mis- 
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schien, dat dit doel de moeite niet loont of dat het nog 
zoo in het verre verschiet ligt, dat wij in onzen tijd toch 
niets van beteekenis kunnen bijdragen om het te be- 
vorderen en dat gij daarom rustig kunt blijven zitten 
en niets uitvoeren. Laat mij u in herinnering brengen, 
dat betrekkelijk kort geleden, nog tijdens het leven van 
de jongeren onder ons, vele duizenden onzer eigen be- 
trekkingen hun leven lieten op het oorlogsveld, om een 
deel van den strijd voor de afschaffing van de slavernij 
tot een gelukkig einde te brengen; zij zijn bevoorrecht 
en gelukkig, want toen de gelegenheid zich aanbood, 
grepen zij haar aan en deden hun best en de wereld is 
er te rijker door; en zullen wij dan zulk een gelegenheid 
van ons werpen en stil blijven zitten, ons lichaam in 
rust, onze ziel in twijfel en zorg? Dit zijn de dagen van 
strijd: wie kan het betwijfelen, als hij om zich heen aan 
alle kanten de klanken hoort van ontevredenheid en 
hoop en vrees, de klanken van ontwakenden moed en 
van ontwakend geweten? Dit zijn dagen van strijd, 
waarin geen uitwendige vrede mogelijk is voor een 
eerlijk man, doch waarin om dezelfde reden de innerlijke 
vrede, die verkregen wordt door een goed geweten 
gegrond op een vaste overtuiging, des te gemakkelijker 
te verwerven is, nu wij iets kunnen doen voor de goede 
zaak. 

Of wilt gij zeggen, dat wij hier in dit rustige, grond- 
wettig bestuurde Engeland geen gelegenheid tot han- 
delen hebben: Indien wij woonden in Duitschland of 
Oostenrijk, waar men ons dadelijk den mond zou snoe- 
ren, of in Rusland, waar een paar woorden voldoende 
zijn om ons naar Siberië te zenden of naar de ge- 
vangenis van het fort Petrus en Paulus, ja dan — 
Ach! mijne vrienden, deze weigering om den fakkel 
uit de stervende handen der martelaren van de vrijheid 
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te nemen is een armzalig offer, dat wij op hun graven 
neerleggen! Wordt niet van Goethe verteld, dat hij 
iemand, die naar Amerika ging, om zijn leven opnieuw 
te beginnen, toevoegde: „Hier is Amerika of nergens?” 
Daarvan zeg ik op mijn beurt: „Hier is Rusland of 
nergens.” Te zeggen: dat de heerschende klassen in 
Engeland niet bang zijn voor de vrijheid van het woord, 
laat ons daarom afzien van vrij uit onze meening te 
zeggen, — schijnt mij een vreemde paradox. Laat ons 
integendeel voorwaarts dringen door de bres, die 
dappere mannen voor ons gemaakt hebben: als wij ons 
terugtrekken, is al hun arbeid, hun lijden, hun dood 
van geen beteekenis geweest. Geloof mij, wij zullen 
zien dat het een kwestie is van alles of niets: of wil 
iemand hier tegenwoordig mij zeggen, dat een Rus- 
sische moejik er erger aan toe is dan een Joonslaaf van 
een kleermaker onder het sweating stelsel? Laat ons 
onszelf niet bedriegen, de klasse der slachtoffers bestaat 
hier even goed als in Rusland. Zij zijn minder in aantal? 
Dat is mogelijk, dan zijn zij ook machteloozer en heb- 
ben dus nog veel meer onze hulp noodig. 

En hoe kunnen wij, de gegoede klassen, wij de kapita- 
listen en onze aanhang, hen helpen? Door onze klasse 
te verlaten en bij elke gelegenheid, wanneer er strijd 
komt tusschen de klassen, partij te kiezen voor de 
slachtoffers: voor hen, die in het gunstigste geval ver- 
oordeeld zijn tot het gemis aan opvoeding, ontwik- 
keling, vrijheid, genot en roem; en in het ongunstigste 
tot een leven lager dan dat van de ruwste wilden, opdat 
het Winstsysteem moge blijven bestaan. Er is geen 
andere weg mogelijk: en ik zeg u ronduit, dat deze weg u 
volop gelegenheid zal geven voor zelfopoffering, zonder 
dat gij naar Rusland behoeft te gaan. Ik ben ervan over- 
tuigd, dat er sommigen in deze vergadering zijn, vervuld 
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van ontevredenheid met de ellendige anarchie van de 
eeuw van den Handel: hun bied ik het middel aan, om 
hun klasse te verstooten ende socialistische propaganda 
te steunen door lid te worden van de Demokratische 
Vereeniging, die ik de eer heb te vertegenwoordigen en 
die, naar ik geloof, het eenige lichaam in dit land is, dat 
opbouwend socialisme in zijn program voert. 

Dit is in mijn oog een goede gelegenheid voor hen, 
die ontevreden zijn met den tegenwoordigen toestand 
en verlangen naar een kans om zich los te maken van hun 
stand; en het is zeker, dat door deze gelegenheid aan 
te grijpen gij reeds terstond de ongemakken van het 
martelaarschap zult ondervinden zonder op het oogen- 
blik iets van de waardigheid en eer te genieten. Gij zult 
bespot en uitgelachen worden door hen, wier spot 
een eerlijk man tot eer strekt, doch gij zult ook onge” 
twijfeld uit de hoogte behandeld worden door vele 
uitnemende menschen, dieniet allen geheel van verstand 
ontbloot zijn. Gij zult gevaar loopen, uw betrekking, 
goeden naam, geld, zelfs vrienden te verliezen; ver- 
liezen, die zeker slechts speldeprikken zijn vergeleken 
bij het ernstige martelaarschap waarvan ik gesproken 
heb, doch die desniettemin uw karakter op de proef 
zullen stellen ; en dit temeer omdat gij er aan kunt ont- 
komen zonder dat gij een ander verwijt van lafheid 
hoort dan wat uw eigen geweten u zegt. Ik kan u ook 
niet de verzekering geven, dat gij steeds ongedeerd zult 
ontsnappen aan de aanvallen van openlijke tyrannie. 
Het is waar dat op het oogenblik de kapitalistische 
maatschappij het socialisme in Engeland slechts met 
een sarcastischen grijnslach beschouwt. Doch vergeet 
niet, dat de menschen, die b. v. Indiëtenonder gebracht, 
lerland uitgehongerd en gebonden, en Egypte gekne- 
veld hebben, hoedanigheden in zich vereenigen, waar- 
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van wij onlangs onheilspellendeteekenen gezien hebben, 
die bewijzen dat zij hun tyrannie dichter bij huis en 
openlijk zullen kunnen uitoefenen. Ik kan u dus aan alle 
zijden een positie verschaffen, die opoffering met zich 
voert, een positie, die u hier in Amerika zal brengen en 
u de verzekering zal geven, dat gij tenminste van eenig 
nut zult zijn voor de goede zaak: en ik vraag u ernstig, 
gij allen die van het goed recht onzer zaak overtuigd 
zijt, trekt u niet terug, doch neemt een werkzaam aan- 
deel in een strijd, die, met of zonder uwe hulp, buiten 
eenigen twijfel ten slotte moet leiden tot Overwinning! 
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Titelpagina van A TALE OFOVER SEA uit het oud 
Fransch door William Morris vertaald, en verschenen 
30 Augustus 1894. Gedrukt op de Kelmscott Press, 
met versieringen ontworpenen op hout geteekend door 
William Morris en onder zijn toezicht gegraveerd | } 
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Pet ISN IEN ION ZOON 24 ® À 
E OPSTEL UIT HET BOEK 6e 
ERA Eb AND FEARS FOR ART” 


BR anneer ik nadenk over de Doeleindender 
] Kunst, dat wil zeggen, waarom de men- 
schen met moeite de Kunst aankweeken 
en beoefenen, dan zie ik mij genoodzaakt 
te generaliseeren naar het eenige voor- 
Zon beeld der Menschheid waarvan ik iets 
weet, dat is: mijzelf. Wanneer ik nu naga, wàt het is dat 
ik verlang, dan kan ik dat geen anderen naam geven dan 
geluk. Ik heb behoefte gelukkig te zijn, zoolang ik leef; 
want wat doodzijn betreft, zoo kan ik mij, daar ik het 
nooit ondervond, geen voorstelling maken van wat het 
eigenlijk is en kan dus niet eensmijn geest ertoe brengen, 
zich er mee bezig te houden. 
Ik weet wat het is te leven; ik kan zelfs niet vermoeden, 
wat het is om dood te zijn. Dus: ik verlang om gelukkig 
te zijn, en zelfs om soms, laat ons zeggen gewoonlijk, 
vroolijk te zijn; en het schijnt mij moeilijk te gelooven, 
dat dit niet de algemeene wensch zou zijn: zoodat ik 
alles, wat maar tot dit doel kan leiden, maar mijn beste 
krachten aankweek. 
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Wanneer ik nu verder mijn leven naga, dan vind ik, of 
schijn te vinden, dat het staat onder den invloed van 
twee overheerschende neigingen, die ik bij gebrek aan 
betere woorden moet noemen: de lust om te handelen 
en de lust om lui te zijn: van deze twee neigingen roept 
nu eens de één dan de ander luide in mij om voldaan te 
worden. Wanneer de lust om te handelen over mij komt, 
moet ik iets doen, of ik word verdrietig en ongelukkig; 
wanneer de lust tot lui-zijn mij beheerscht, vind ik het 
waarlijk hard, wanneer ik niet kan rusten en mijn geest 
laten dwalen over de verschillende beelden, ’t zij aan- 
gename of schrikwekkende, die mijneigen ondervinding 
en mijn verkeeren met de gedachten van anderen — 
dooden of levenden — erin gevormd hebben. En wan- 
neer de omstandigheden mij niet veroorloven aan die 
neiging tot lui-zijn te voldoen, dan moet ik op zijn minst 
door een tijdperk van smart heen, tot ik het kan klaar- 
spelen mijn lust om te handelen aan te zetten de plaats 
ervan in te nemen en mij weer gelukkig te maken. 

En wanneer ik de middelen niet vind om dien lust tot 
handelen op te wekken zijn plicht te doen door mij 
tevreden te maken, en ik dus moet zwoegen, terwijl de 
Just om lui te zijn mij beheerscht, dan ben ik diep onge- 
lukkig en wensch bijna mijzelf dood, al weet ik niet 
wat dat is. 

Verder merk ik, dat gedurende den lust tot ledig-zijn 
herinnering mij bezig houdt, terwijl gedurende den 
lust om te handelen de hoop mij opbeurt, dat die hoop 
soms groot en diep en soms onbeduidend is, maar dat 
bij gebrek er aan geen gelukkig arbeiden bestaat: ook 
vind ik, dat ik soms aan dien lust kan voldoen door 
hem te gebruiken bij werk dat geen resultaat heeft 
verder dan het oogenblik — nl. bij spel — maar dat 
hij daar toch spoedig genoeg van krijgt en begint te 
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verflauwen, omdat de hoop daarbij te nietig, soms zelfs 
nauwelijks werkelijk is. Om in het algemeen aan mijn 
meester, den lust, te voldoen, moet ik òf iets maken, òf 
doen of ik iets maak. Welnu, ik geloof, dat het leven 
van alle menschen is samengesteld uit deze twee neigin- 
gen in verschillende verhoudingen en dat dit verklaart, 
Waarom zij altijd, met meer of minder moeite, de Kunst 
hebben liefgehad en uitgeoefend. Waarom zouden zij 
haar anders hebben aangeraakt en zoo nog meer ge- 
voegd hebben bij het werk, dat ze niet konden laten te 
doen om te leven? Het moet voor hun eigen genoegen 
Seweest zijn, want alleen in vergevorderde beschavings- 
tijdperken kwam het voor, dat iemand andere menschen 
kon vinden, die hem in ’t leven hielden, alléén met ’t 
doel om kunstwerken voort te brengen. En alle men- 
schen, die éénige sporen van hun bestaan hebben 
achtergelaten, hebben de kunst uitgeoefend. 
veronderstel toch, dat niemand zal willen ontkennen, 
dat het doel, dat men zich stelt bij het maken van een 
Unstwerk, is: den persoon te behagen, wiens zintui- 
Sen er kennis van moeten nemen. Het wordt gemaakt 
Voor iemand, die er gelukkiger door moet worden; in 
Zijne neiging tot rusten moet hij er aangenaam door 
Worden beziggehouden, zoodat inplaats van onvol- 
aanheid — het dreigende gevaar in die stemming — 
An treden een beschouwen vol voldoening, aange- 
‘ame droomerij, of wat gij maar wilt. En daardoor zal 
Ĳ niet zoo spoedig teruggedreven worden naar den 
drang tot werken of handelen: hij zal meer en beter 
Senot hebben. Het bedwingen van rusteloosheid dus 
is duidelijk één van de wezenlijkste doeleinden der kunst 
en er is weinig dat meer tot het levensgenot zou kunnen 
ijdragen. Er zijn, voor zoover ik weet, thans zeer be- 
Saafde menschen, die geen ander gebrek hebben dan dat 
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van rusteloosheid en schijnbaar geen anderen vloek op 
hun leven, om hen ongelukkig te maken. Maar dat is vol- 
doende: het is „the little rift within the lute”’ (de kleine 
barst in de luit). Maar toegegeven, zooals gij, denk ik, 
allen zult doen, dat dit eene hoogst belangrijke functie 
is, die de kunst moet vervullen, dan komt toch dadelijk 
de vraag: tot welken prijs verkrijgen wij die? Ik heb 
erkend, dat het uitoefenen van kunst den arbeid van het 
menschdom vermeerderd heeft, hoewel ik niet inzie, dat 
dat op den langen duur het geval behoeft te zijn; maar 
heeft het door den arbeid van den mensch te vermeer- 
deren, ook zijn last doen toenemen? Er zijn altijd lieden 
geweest, die dadelijk die vraag met „ja”’ zouden beant- 
woorden, zoodat er geweest zijn en nog zijn twee 
soorten van menschen, die de kunst haten en verachten 
als eene overbodige dwaasheid. 

Behalve de vrome asceten, die haar beschouwen als een 
wereldschen valstrik, die de menschen verhindert hun 
geest gericht te houden op de kansen van persoonlijke 
gelukzaligheid of verderf in een volgende wereld; die, 
in één woord de Kunst haten, omdat zij volgens hen 
bijdraagt tot ’smenschen geluk op aarde, — behalve 
dezen zijn er ook lieden, die, den strijd des levens be- 
schouwend van het verstandigste standpunt dat zij 
kennen, de kunsten veroordeelen in de meening dat 
deze bijdragen tot ’s menschen slavernij, door het totaal 
van zijn moeizamen arbeid nog te vergrooten. En al 
ware dat zoo, dan zou het voor mij nog de vraag zijn, 
of het niet de moeite waard is dien extra-arbeid te ver- 
dragen, terwille van het extra-genot, dat men in den 
rusttijd heeft; aannemende voor het oogenblik gelijk- 
heid van levensomstandigheden onder de menschen. 
Maar mij schijnt het, dat het niet waar is, dat uitoefe- 
ning van kunst het moeitevolle van den arbeid vermeer- 
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dert; neen, meer: ik geloof, dat, indien het dat deed, 
de kunst nooit zou zijn ontstaan en zeker niette vinden 
zou zijn — zooals toch het geval is — bij die volken, 
waarbij slechts de eerste beginselen van beschaving 
bestaan. 
Met andere woorden: ik geloof, dat Kunst niet kan zijn 
het gevolg van drang van buiten af; de arbeid, noodig 
om haar tot stand te brengen, is vrijwillig ondernomen 
en gedeeltelijk ter wille van den arbeid zelf, gedeeltelijk 
ter wille van de hoop iets voort te brengen, dat, volein- 
digd, genot zal verschaffen aan den gebruiker. Dus, nog 
eens: deze extra-arbeid, wanneer hij extra is, wordt be- 
gonnen met het doel om, voldoende aan den lust om te 
handelen, dezen te gebruiken tot het voortbrengen van 
iets, dat de moeite waard is, en dat daardoor een leven- 
dige hoop wakker houdt in den arbeider, terwijl hij er 
mee bezig is; en ook om hem zulk werk te laten doen, 
Waarin een oogenblikkelijk en onmiddellijk genot ligt. 
Misschien is het bezwaarlijk om aan het niet-artistiek 
Vermogen duidelijk te maken, dat dit volstrekt zintuige- 
lijk genot altijd aanwezig is bij het handwerk van den 
vaardigen werkman, wanneer hij met succes arbeidt, en 
dat het toeneemt naar mate van de vrijheid en persoon- 
lijkheid van het werk. 

ok moet gij wel begrijpen, dat het voortbrengen van 
kunst en het daaruit vol gend genot in het werk zich niet 
bepalen tot het produceeren van kunstwerken als alleen 
schilderijen, beelden, enz., maar dat het is en moet zijn 
een deel van allen arbeid, in welken vorm ook: dan 
alleen zal aan de eischen van den drang tot handelen 
voldaan worden. 
Daarom: het Doel der Kunst is het geluk der menschen 
te vermeerderen door hun schoonheid en afwisseling 
te geven, om in hun vrijen tijd te genieten, en hen te 
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beletten genoeg te krijgen zelfs van de rust, en hun 
hoop en lichamelijk genot in hun werkte geven, of kort 
gezegd: 's menschen arbeid gelukkig en zijn rusttijd 
vruchtbaar te maken. 

Daaruit volgt, dat echte Kunst een ongemengde Zegen 
voor het menschdom is. 

Maar daar het woord „echt” eene zeer veelomvattende 
beteekenis heeft, moet ik zoo vrij zijn eenige praktische 
gevolgen uit deze bewering omtrent het Doel der Kunst 
te trekken, die, naar ik geloof en zelfs hoop, ons tot eene 
strijdvraag zullen voeren; tevergeefs toch zou men ver- 
verwachten dat iemand, die over Kunst anders dan op 
de meest oppervlakkige wijze spreekt, niet die sociale 
vraagstukken moet tegenkomen, waarover alle ernstige 
menschen nadenken. Want Kunst is en moet zijn, ’t zij 
in haar overvloed of dorheid, in haar waarheid of hol- 
heid, de uitdrukking van de maatschappij waarin zij 
leeft. 

In de eerste plaats dan is het mij duidelijk, dat in den 
tegenwoordigen tijd zij, die het best en diepst in de 
dingen zien, geheel onbevredigd zijn met den huidigen 
toestand der Kunsten, evenals zij het zijn met dentegen- 
woordigen toestand der maatschappij. Dit zeg ik in ’t 
aangezicht van de veronderstelde herleving der Kunst, 
die de laatste jaren plaats heeft; waarlijk, die opwinding 
over de Kunst bij een deel der hedendaagsche beschaaf- 
den toont slechts, op hoe vast een grondslag de boven- 
genoemde ontevredenheid rust. Veertig jaar geleden 
werd er veel minder over Kunst gepraat en werd zij 
veel minder beoefend dan nu; en dat is vooral waar van 
architecturale Kunst, waarover ik nu vooral zal moeten 
spreken. De menschen hebben met overtuiging sinds 
dien tijd getracht, om het doode in de Kunst te doen 
herleven, en met eenig oppervlakkig welslagen. Entoch 
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moet ik trots deze overtuigde pogingen verklaren, dat 
Engeland voor iemand, die schoonheid kan voelen en 
begrijpen, toentertijd een minder droeve plaats was om 
te leven dan het nu is; en wij, die voelen wat Kunst is, 
weten heel goed — al durven wij het niet vaak zeggen — 
dat over veertig jaar het een nog droever plaats zal zijn 
dan het nu is, als wij nog steeds den weg blijven volgen 
dien wij nu gaan. 

Minder dan veertig jaar geleden — dertig ongeveer — 
zag ik voor ’t eerst de stad Rouaan, toen in haar uiter- 
lijk aanzien nog een stuk middeleeuwen; geen woorden 
kunnen uitdrukken, hoe die vereeniging van schoon- 
heid, geschiedenis en romantiek mij aangreep; ik kan 
alleen zeggen, dat ik, terugziende op mijn leven, dat 
genot het grootste vind, dat ik ooit gesmaakt heb. En 
nu is het een genot, dat niemand ooit meer kan smaken; 
het is voor altijd voor de wereld verloren. Toentertijd 
was ik student te Oxford. Hoewel niet zoo verbazing- 
wekkend, zoo romantisch of op den eersten blik zoo 
middeleeuwsch als de Normandische stad, zoo had 
Oxford in die dagen toch nog een groot deel van haar 
vroegere schoonheid; en de herinnering aan haar grijze 
Straten, zooals ze toen waren, is een blijvende invloed 
en een blijvend genot in mijn leven geweest en zouden 
dat nog méér zijn, als ik maar kon vergeten hoe het nu 
is — in ieder geval eene zaak van veel meer gewicht voor 
mij dan de zoogenaamde geleerdheid van de plaats ooit 
kon geweest zijn, maar die feitelijk niemand mij trachtte 
duidelijk te maken en ik niet trachtte te leeren. Sints 
dien hebben de bewakers van deze voor de opvoeding 
zoo vruchtbare schoonheid en romantiek, hoewel zij 
beroepshalve zich bezighouden met de „hoogere op- 
voeding” (zooals de spotnaam voor het oppervlakkige 
Systeem van schipperen is, dat zij volgen), deze schoon- 
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heid totaal voorbij gezien, hebben toegelaten, dat hare 
instandhouding week voor den drang der handels- 
eischen, en zijn klaarblijkelijk besloten haar geheel te 
verwoesten. Alweer een genot voor de wereld verlo- 
ren gegaan; hier zijn nogmaals schoonheid enromantiek 
doelloos, zonder oorzaak, op de meest dwaze wijze 
vergooid. 

Deze twee gevallen geef ik alleen omdat zij in mijn geest 
zijn geprent, maar het zijn slechts voorbeelden van wat 
‚ overal in de beschaafde wereld gebeurt; de aarde wordt 
overal leelijker en meer alledaagsch, trots de overtuigde 
en ijverige pogingen van een klein groepje menschen 
voor de herleving der Kunst, welke pogingen zich zoo 
… blijkbaar niet voegen in de richting der eeuw, dat de 
onontwikkelden er niet eens van gehoord hebben, ter- 
wijl de massa der ontwikkelden ze als een grap be- 
schouwen, en zelfs daarvan krijgen zij nu genoeg. 
Welnu, als het waar is, zooals ik beweerd heb, dat echte 
kunst een ongemengde zegen voor de wereld is, dan is 
dat alles een ernstige zaak; want op den eersten blik 
schijnt het te bewijzen, dat er spoedig heelemaal geen 
kunst meer zal zijn op de wereld, die daardoor een on- 
gemengden zegen zal missen en dat kan zij moeilijk 
doen, dunkt mij. 

Want moet de Kunst sterven, dan is dat omdat zij ver- 
sleten is en haar doel zal een vergeten iets zijn. En haar 
doel was den arbeid gelukkig, den rusttijd vruchtbaar 
te maken. Moet dan alle arbeid ongelukkig, alle rust 
onvruchtbaar worden? Wanneer de Kunst sterven moet, 
ja, dan zal dat werkelijk het geval zijn, tenzij iets anders 
hare plaats komt innemen, iets tot nu toe ongenoemds, 
ongedroomds. 

Ik voor mij geloof niet, dat iets de plaats der Kunst zal 
innemen, niet omdat ik twijfel aan de vindingrijkheid 


144 


van den mensch, die grenzenloos schijnt tezijn, waarhet 
geldt zichzelf ongelukkig te maken ; maar omdat ik den 
oorsprong der Kunst in den menschelijken geest voor 
onsterfelijk houd en ook omdat het mij gemakkelijk 
schijnt de oorzaken van het tegenwoordige verval der 
Kunst te ontdekken. Want wij, beschaafden, hebben 
haar niet bewust of uit eigen vrije beweging opgegeven: 
Wij zijn gedwongen geworden haar op te geven. Miús- 

schien kan ik dat duidelijk maken door het uiteenzetten 
“ van het gebruik der machine voor het vervaardigen van 
voorwerpen, waarbij eene kunstvolle vorm op eeniger- 
lei wijze mogelijk is. Waarom gebruikt een verstandig 
mensch eene machine? Zonder twijfel om arbeid te 
sparen. Er zijn enkele dingen, die een machine even- 
goed kan doen als de hand van een man met een werk- 
tuig. Hij behoeft b.v. het koren niet in een handmolen 
te malen; een beetje stroomend water, een rad en eenige 
eenvoudige kunstgrepen zullen het tezamen volmaakt 
goed doen en den man vrijheid laten zijn pijp te rooken 
en na te denken of het heft van zijn mes te besnijden. 

ot zooverre is er dus zuivere winst bij het gebruik 
der machine — altijd, let daar wel op, aangenomen ge- 
lijkheid van levensomstandigheden onder de menschen. 
Geen kunst gaat verloren, en vrije tijd of tijd voor aan- 
genamer werk wordt gewonnen. Misschien zou een 
volkomen verstandig en vrij man hier ophouden met 
het gebruiken van machines; maar zóóveel verstand en 
Vrijheid kan men niet verwachten: laten wij dus den 
machineuitvinder een stap verder volgen. Hij moet 
eenvoudig laken weven en vindt dat eenerzijds ver- 
velend om te doen, terwijl hij anderzijds ziet, dat een 
mechanisch weefgetouw het laken bijna even goed als 
een handweefgetouw maakt. Om dus meer vrijen tijd 
of gelegenheid voor aangenamer werk te krijgen, ge- 
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bruikt hij een mechanisch weefgetouw en doet afstand 
van het kleine voordeel van een weinig extra-kunst in 
het weefsel. Maar door dat te doen heeft hij, voor wat 
de kunst betreft, geen zuivere winst gemaakt; hij heeft 
eene overeenkomst gesloten tusschen kunst en arbeid 
en heeft als gevolg een redmiddeltje gevonden. Ik zeg 
niet, dat hij ongelijk heeft door zoo te handelen, maar 
wel, dat hij evengoed verloren als gewonnen heeft. Tot 
daartoe nu zou een verstandig man, die prijs stelt op 
kunst, op het gebied van machines gaan, zoo- lang hij vrij 
was, dat is niet gedwongen om voor het voordeel van een 
ander te werken; zoolang hij leefde in een wereld, die 
gelijkheid van levensomstandigheden had aangenomen. 
Gaat hij een stap verder met de machine, die voor kunst- 
doeleind gebruikt wordt, dan doet de man onverstan- 
dig, wanneer hij de kunst liefheeft en vrij is. 

Om misverstand te voorkomen, moet ik hier zeggen, 
dat ik de moderne machine op ’t oog heb, die als iets 
levends is en waaraan de arbeider ondergeschikt is, en 
niet de oude machine, het verbeterde instrument, die 
ondergeschikt is aan den arbeider en alleen werkt zoo- 
lang zijne hand de denkende kracht is. Toch moet ik 
opmerken, dat zelfs deze eenvoudige vorm van machine 
ongebruikt moet blijven, wanneer wij tot de hoogere, 
meer ingewikkelde kunstvormen komen. Wat nu aan- 
gaat de eigenlijke machine, gebruikt voor kunst, wan- 
neer deze komt boven het peil van een noodzakelijk- 
heidsvoortbrengsel met toevallig eenige schoonheid 
erin, dan zal een verstandig mensch met gevoel voor 
kunst haar alléén gebruiken, wanneer hij er toe gedwon- 
gen is. Wanneer hij b.v. houdt van ornament en weet 
dat de machine het niet behoorlijk kan maken, terwijl 
hijzelf geen lust heeft den tijd ervoor te nemen om het 
goed te maken, waarom zou hij het dan heelemaal wel 
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doen? Hij zal zijn rusttijd niet verkorten om iets te 
maken dat hij niet noodig heeft, tenzij een mensch of 
eene verzameling van menschen hem daartoe dwingen; 
dus zal hij òf het zonder ornament doen, òf iets van 
Zijn vrijen tijd opofferen om het goed te maken. Dat zal 
dan een bewijs zijn, dat hij er werkelijk behoefte aan 
heeft en het al zijn moeite waard is; in welk geval dan 
Weer zijn arbeid niet enkel moeite zal zijn, maar hem zal 
bezighouden en genoegen geven door te voldoen aan 
Zijn lust tot handelen. 

ÓÓ vind ik dat een verstandig man zou handelen, 
indien hij vrij ware van menschelijken dwang; daar hij 
dat niet is, doet hij anders. Hij is lang voorbij het sta- 
dium, waarin machines enkel gebruikt worden voor het 
Werk dat het gros der menschen tegenstaat, of om te 
doen wat evengoed door eene machine als door een 
mensch kan worden gedaan, en hij verwacht instinct- 
matig dat er eene machine zal ontdekt worden, telkens 
Wanneer eenig voortbrengsel der nijverheid veel ge- 
Vraagd wordt. Hij is de slaaf der machine: de nieuwe 
machine moet uitgevonden worden en wanneer zij uit- 
gevonden is, moet hij, ik kan niet zeggen haar gebruiken, 
maar door haar gebruikt worden, of hij wil of niet. 

aar waarom is hij de slaaf der machine? Omdat hij 
de slaaf is van het stelsel voor welks bestaan de uitvin- 
ding der machine noodig was. En nu moet ik, of liever, 
heb ik reeds laten varen de veronderstelling van gelijk- 
heid van levensomstandigheden, en herinner u eraan, 
dat, al zijn wij allen in zekeren zin de slaven der machine, 
Sommige menschen dat onmiddellijk zijn, zonder eenige 
beeldspraak hoegenaamd, en wel juist diegenen, op wie 
et groote lichaam der toegepaste kunsten steunt, nl. 
€ arbeiders. 
et is noodig voor het stelsel, dat hen in den toestand 
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van eene ondergeschikte klasse houdt, dat zij òf zelf 
machines, òf de dienaren der machines zijn; in geen 
geval mogen zij eenige belangstelling hebben in het 
werk dat zij uitvoeren. Voor hunne patroons zijn zij 
in hunne hoedanigheid van arbeiders een deel van de 
machinerie van werkplaats of fabriek, voor zichzelf zijn 
zij »proletariërs’”’, menschelijke wezens die werken om 
te leven, opdat zij leven om te werken; hunne rol als 
handwerkslieden, als vervaardigers van voorwerpen 
uit eigen vrijen wil, is uitgespeeld. 

Op gevaar af van beschuldigd te worden van overge- 
voeligheid, moet ik erkennen, dat, waar dat alles zoo is, 
waar de arbeid, die de dingen voortbrengt welke voor- 
werpen van kunst behoorden te zijn, slechts last en 
slavernij is, ik mij tenminste hierin verheug, dat hij geen 
kunst kan produceeren, dat alles, wat hij voortbrengen 
kan, ligt tusschen het alleen-nuttige en zinnelooze na- 
makerij. 

Of is dat wel overgevoeligheid? Eerder zou ik denken, 
dat wij, die het verband hebben leeren zien tusschen 
industrieele slavernij en achteruitgang der Kunsten, ook 
hebben geleerd te hopen op eene toekomst voor die 
Kunsten. Want de dag zal zeker komen, waarop de 
menschen het juk zullen afschudden en zullen weigeren 
om aan te nemen den geheel kunstmatigen dwang van 
de handelsmarkt, die hen hun leven in eindeloos en 
hopeloos zwoegen doet doorbrengen. En wanneer die 
dag komt, dan zal hun drang naar schoonheid en ver- 
beelding, tegelijk ook vrij geworden, zulke kunst doen 
geboren worden als waaraan zij behoefte hebben. En 
wie kan zeggen, of die niet even ver de Kunst van 
vroegere eeuwen zal overtreffen, als deze de armzalige 
overblijfselen overtreft, ons gelaten door de eeuw van 
winstbejag ? 
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Een paar woorden over eene bedenking, die dikwijls 
tegen mij gemaakt is, wanneer ik over dit onderwerp 
sprak. Men zou kunnen zeggen, en heeft het ook ge- 
daan: „Gij betreurt de kunst der middeleeuwen (wat ik 
werkelijk doe), maar zij, die haar voortbrachten, waren 
niet vrij. Zij waren lijfeigenen of gilde-handwerks- 
lieden, omringd door de ijzeren muren van handels- 
beperkingen; zij hadden geene politieke rechten en 
werden door hunne meesters, de kaste der edelen, op 
de droevigste wijze misbruikt” 
Welnu, ik geef geheel toe, dat de onderdrukking en 
gewelddadigheid der middeleeuwen hare uitwerking 
hadden op de kunst dier dagen; hare gebreken kunnen 
daaraan worden toegeschreven. Zij onderdrukten de 
kunst in zekere richtingen, daaraan twijfel ik niet en 
om die reden zeg ik, dat wij, wanneer wij de tegen- 
Woordige onderdrukking afschudden, zooals wij het 
de oude deden, mogen verwachten, dat de kunst van 
de dagen der ware vrijheid zal stijgen boven die vande 
oude, gewelddadige tijden. Maar tegelijk zeg ik, dat 
het toen mogelijk was eene maatschappelijke, organi- 
sche, veelbelovende en steeds toenemende kunst te 
hebben, terwijl de weinige kruimeltjes, die nu daarvan 
te vinden zijn, een gevolg zijn van persoonlijke, nutte- 
looze uitspanning en zuiver retrospectief en pessimis- 
tisch zijn. En die kunst vol hoop was mogelijk temidden 
van al de onderdrukking dier dagen, omdat de oorzaken 
dier onderdrukking zeer in ’'t oog vallend waren en 
buiten den arbeid van den handwerksman om gingen. 
Het waren wetten en gewoonten blijkbaar bestemd om 
hen te bestelen en openlijke gewelddadigheid op de 
Manier van diefstal op den grooten weg. 

n één woord: de nijverheidsproductie was toen niet 
het middel gebruikt om de „mindere standen” te be- 
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stelen; het is nu het voornaamste middel bij dat eervolle 
„bedrijf aangewend. De middeleeuwsche handwerks- 
‘man was vrij in zijn werk; daarom maakte hij het voor 
zich zelf zoo aangenaam mogelijk en het was zijn lust 
_en niet zijn leed, dat alle dingen, die gemaakt werden, 
mooi maakte en schatten van menschelijke hoop en 
gedachten besteedde aan alles wat de mensch voort- 
‚bracht, van een kathedraal af tot een pappot toe. Kom, 
laten wij het voorstellen op eene wijze, die ’t minst 
eerbiedig is voor den middeleeuwschen arbeider en 
het beleefdst voor de hedendaagsche „werkkracht”’: 
van den armen drommel der veertiende eeuw was het 
werk van zóó luttel waarde, dat hij den tijd er op mocht 
verspillen om zich zelf — en anderen — genot te geven; 
maar van onzen strak gespannen werktuigkundige zijn 
de minuten te rijk beladen met voortdurende winst, 
dan dat één ervan zou kunnen verkwist worden. Het 
tegenwoordige systeem wil hem niet veroorloven en 
kan hem niet veroorloven voorwerpen van kunst te 
maken. 

Zoodat dit zeldzame verschijnsel zich voordoet, dat 
er nu eene klasse is van dames en heeren, die werkelijk 
zeer beschaafd zijn, hoewel misschien niet zóó ontwik- 
keld als algemeen geloofd wordt, en dat tot deze ver- 
fijnde klasse velen behooren, die waarlijk houden van 
schoonheid en afwisseling, d. í. kunst, en zich opoffe- 
ringen zouden getroosten om haar te verkrijgen; en 
dezen, geleid door kunstenaars van groote technische 
bekwaamheid en fijn verstand, vormen gezamenlijk een 
groote macht van navraag naar het artikel. En toch 
komt de aanvoer niet. 

Ja, en wat meer zegt, deze groote massa van geestdrif- 
tige zoekers zijn maar geen arme, hulpelooze menschen, 
onwetende visschers of boeren, halfkrankzinnige mon- 
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niken, verwarde „sansculottes”’,kortomnietzij, door de 
uiting van wier behoeften de wereld reeds zoo dikwijls 
geschokt is en geschokt zal worden. Neen, zij behoo- 
ren tot de heerschende klasse, de meesters der mensch- 
heid, die leven kunnen zonder arbeid en overvloedig 
Vrijen tijd hebben, om over de vervulling hunner 
Wenschen te peinzen. En toch, zooals ik zeide, kunnen 
Zij de kunst, die zij zoo vurig begeeren, niet machtig 
Worden, al jagen zij haar na door de geheele wereld, 
overgevoelig wordende over de armzalige levens van 
de ongelukkige boeren in Italië en de verhongerde 
proletariërs van zijne steden, nu alle schilderachtigheid 
verdwenen is bij de arme drommels van ons eigen 
Platteland en oude eigen sloppen. Inderdaad: er is hun 
Overal weinig van die werkelijkheid gelaten en dat 
Weinige is nog snel aan het verdwijnen terwille van de 

hoeften van den fabrikant met zijn haveloozen stoet 
van werklieden en voor de geestdrift van den oudheid- 
kundigen wederopbouwer van een dood verleden. 
Spoedig zal er niets meer over zijn dan de leugenach- 
tige droomen der historie, het ellendige wrak van onze 
Museums en schilderijenverzamelingen en dezorgzaam- 
bewaakte intérieurs onzer aesthetische ontvangkamers, 
Onwerkelijk en dwaas en passende getuigen van het 
verdorven leven dat erin afspeelt: zoo bekrompen en 
armelijk en laf in het verbergen en ontkennen méér dan 
in het beteugelen der natuurlijke verlangens, hetgeen 
Niet verhindert, dat men er gretig aan toegeeft, zoo het 
slechts fatsoenlijk verborgen kan blijven. 

€ kunst is dus verdwenen en zij kan evenmin worden 
„gerestaureerd”’ in hare oude vormen als een middel- 
Eeuwsch gebouw dat kan. De rijken en verfijnden kun- 
Nen haar niet koopen, al zouden zij het verlangen, en 
Wij willen gelooven, dat velen van hen dat werkelijk 


151 


doen. En waarom? Omdat diegenen die haar zouden 
kunnen geven aan de rijken door de rijken niet in de 
gelegenheid worden gesteld dat te doen. In één woord: 
slavernij ligt tusschen ons en de kunst. 

Ik heb gezegd dat het doel der kunst was te vernie- 
tigen den vloek van den arbeid door dezen te maken 
tot eene aangename voldoening aan onzen lust om 
te handelen en door aan dien lust te geven de hoop 
iets voort te brengen dat de moeite van den arbeid 
waard was. 

Nu wij dus de kunst niet kunnen vinden door te trach- 
ten naar hare bloot-oppervlakkige afspiegeling, daar wij 
zoodoende niets kunnen krijgen dan haar schijnbeeld, 
blijft ons nog over te zien, hoe het zou zijn als wij die 
schaduw aan zichzelf overlieten en trachtten zoo moge- 
lijk het wezen vast te grijpen. Wat mij betreft, ik geloof 
dat, als wij ons duidelijk de doeleinden der kunst pro- 
beeren voor te stellen, zonder er ons mee te kwellen 
hoe het uitzien der kunst-zelf zal zijn, dat wij dan ein- 
delijk zullen vinden wat wij noodig hebben: of dat dan 
àl of niet »kunst’” moet heeten, het zal tenminste leven 
zijn en ten slotte is dàt wat wij behoeven. Het is 
mogelijk, dat dit ons leidt tot nieuwe heerlijkheden en 
schoonheden van zichtbare kunst; tot bouwkunde van 
veelsoortige pracht, vrij van de eigenaardige onvol- 
maaktheden en gebreken van die, welke vroegere tijden 
hebben voortgebracht; tot schilderkunst, in zich ver- 
eenigd en de schoonheid die middeleeuwsche kunst be- 
reikte en het realisme waar moderne kunst naar streeft; 
tot beeldhouwkunst, die de schoonheid der Grieken en 
de volheid van uitdrukking der Renaissance met een 
andere, nu nog onontdekte eigenschap vereenigt, zoo- 
dat zij ons zal geven de beelden van mannen en vrouwen, 
prachtig van leven, en toch niet ongeschikt om een 
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bouwkunstig ornament te vormen, zooals alle ware 
beeldhouwkunst moet doen. 

Dat alles kàn zij volbrengen, maar aan den anderen kant 
kan zij ons leiden in de woestijn en de kunst zal dood 
schijnen in ons midden of zwak en onzeker strijden in 
een wereld, die geheel haar ouden roem zal hebben 
vergeten. 

Wat mij betreft, zooals de kunst nù is, is het mij onmo- 
lijk te denken, dat het er veel op aankomt, welk soort 
van lot haar wacht, zoolang er in ieder geval wat hoop 
blijft voor de toekomst ; hier als bij andere zaken is er 
geen hoop dan door Revolutie. De vroegere kunst is 
niet langer vruchtbaar, geeft ons niet meer dan wat ver- 
fijnd poëtisch herdenken. Daar zij onvruchtbaar is, valt 
haar niets te doen dan te sterven, en de vraag op dit 
oogenblik is maar, hoe zij zal sterven, metof zonderhoop. 
Wat is het b.v. dat heeft vernield het Rouaan, het 
Oxford van mijn verfijnd-poëtische herinnering? Zijn 
zij vernietigd ten bate van het volk door een langzaam 
toegeven aan den groei van verstandige veranderingen 
en nieuw geluk, of zijn zij neergeveld als ’t ware door 
de tragedie, die meestal een grootsche, nieuwe ge- 
boorte begeleidt? Niets van dat alles. Noch het nieuwe 
gemeenschapsgebouw nòch dynamiet hebben hare 
schoonheid weggevaagd : hare vernietigers waren phi- 
lanthropen noch socialisten, coöperators noch anarchis- 
ten. Zij zijn verkocht geworden en nog wel vooreen klei- 
nigheid, weggedrongen door de begeerlijkheid en het 
Onverstand van dwazen, die niet weten wat leven en 
Vreugde beteekenen, die deze zelf niet kunnen genieten, 
noch ze aan anderen laten genieten. Dàt is het waarom 
het sterven dier schoonheid zooveel pijn doet. Geen 
mensch met verstand of gevoel zou het wagen zulk een 
verlies te betreuren, wanneer er voor betaald was met 
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nieuw leven en geluk voor het volk. Maar het volk staat 
nog dààr, zooals het van te voren stond: starende op 
het monster, dat al die schoonheid verwoestte en wiens 
naam Handelswinst is. Jk herhaal het : ieder restje van 
echte kunst zal door dezelfde handen vallen, als de 
dingen maar lang genoeg zoo doorgaan, al kan er een 
schijnkunst overblijven, die zeer goed beoefend kan 
worden door de heeren en dames dilettanten zonder 
eenige hulp van beneden af ; en, om het maar eens recht- 
uit te zeggen: ik vrees, dat deze verslapte geest van het 
echte ding voldoening zou geven aan velen van hen, 
die zich verbeelden kunstliefhebbers te zijn. Toch is 
het niet moeilijk in gedachten een lange toekomst van 
haar verbastering te zien, totdat zij ten slotte niets dan 
een bespottelijk iets zal zijn, d.w.z. als de dingen zoo 
doorgingen, ik meen: als Kunst altijd zou moeten blij- 
ven een vermaak voor hen, die wij nu dames en heeren 
noemen. 

Maar ik voor mij geloof niet, dat dit alles lang genoeg 
zal voortgaan, om tot zulk eene diepte te zinken; en 
toch zou het schijnheilig van mij zijn te beweren, dat 
volgens mijn oordeel de verandering in de grondvesten 
der maatschappij, die den arbeid vrij en de menschen 
in werkelijkheid gelijk zoude maken, ons langs een 
korten weg zou voeren naar de schitterende her- 
boorte der kunst, waarover ik gesproken heb; toch ben 
ik overtuigd dat zij dat, wat wij nu kunst noemen, niet 
onaangeroerd zou laten, daar de doeleinden dier om- 
keering de doeleinden der kunst omvatten, nl. het op- 
heffen van den vloek van den arbeid. 

Ik denk dat het aldus zal gebeuren: de machine zal 
voortgaan zich te ontwikkelen, met het doel, den men- 
schen arbeid te besparen, totdat de groote menigte 
vrijheid genoeg verkregen heeft om in staat te zijn het 
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genot van het leven te waardeeren; tot zij inderdaad 
zóóveel heerschappij over de Natuur heeft verkregen, 
dat zij niet langer hongersnood behoeft te vreezen als 
een straf voor het niet meer dan genoeg werken. Wan- 
neer zij op dat punt zijn aangekomen, zullen de men- 
schen zonder twijfel tot bezinning komen en zich be- 
Sinnen af te vragen, wàt het is, dat zij eigenlijk verlangen 
te doen. Zij zouden spoedig uitvinden, dat hoe minder 
Werk ze doen (ik meen: hoe minder werk onverzeld van 
kunst), hoe aangenamer een woonplaats de aarde zou 
Zijn; dientengevolge zouden zij hoe langer hoe minder 
gaan werken, tot de drang tot handelen, waarvan ik in 
t begin gesproken heb, hen opnieuw zou aandrijven. 
Maar tegen dien tijd zou de Natuur, verlicht door 
de vermindering van ’s menschen arbeid, hare oude 
Schoonheid herwonnen hebben en aan het menschdom 
het oude verhaal van Kunst gaan leeren. 
En daar het kunstmatige hongerlijden, veroorzaakt 
door het werken van menschen ten voordeele van hun 
meester, dat wij nu als iets heel natuurlijks beschouwen, 
dan reeds lang zou zijn verdwenen, zouden die men- 
schen vrij zijn om te handelen zooals zij wilden en zij 
zouden hunne machines op zij zetten in al die gevallen, 
Waarinhet aangenamer of meer gewenscht ware het werk 
met de handen te verrichten, zoodat in alle anbachten 
Waarbij het voortbrengen van iets schoons vereischt 
Werd, naar de meest directe verbinding van ’smenschen 
hand en hersenen zou gezocht worden. 
En er zouden ook vele bezigheden zijn, zooals de ver- 
schillende landbouwbedrijven, waarbij de vrijwillige 
krachtsoefening zóó genotvol zou worden gevonden, 
dat de menschen er niet aan zouden denken om dat 
genoegen over te leveren aan de kaken eener machine. 
Kortom, men zal ontdekken, dat de menschen van onzen 
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tijd ongelijk hadden met eerst hunne behoeften te ver- 
meerderen en dan te trachten, ieder voor zich, om alle 
deelneming te ontwijken aan de middelen die noodig 
zijn om aan deze behoeften te voldoen; dat deze wijze 
van arbeidsverdeeling in waarheid slechts een nieuwe en 
willekeurige vorm van brutale en achtelooze onwetend- 
heid is, veel schadelijker voor levensgeluk en tevreden- 
heid dan de onbekendheid met de werkingen der Natuur 
(met wat wij soms » Wetenschap” noemen), waarin de 
menschen van vroeger onbewust voortleefden. 

Zij zullen ontdekken, of liever opnieuw ontdekken, dat 
het ware geheim van het geluk ligt in een levendig 
belangstellen in al-de kleinigheden van het dagelijksch 
leven, in hare verheffing door Kunst, inplaats van hare 
vervaardiging over te laten aan verachte slovers, of 
ze geheel onopgemerkt te laten; dat in zulke gevallen, 
waar het onmogelijk bleek om ze òf zoo te veredelen 
en belangrijk te maken, òf de vervaardiging ervan ge- 
makkelijk te maken door het gebruik der machine en den 
arbeid daardoor zoo gering mogelijk, dat men het dan 
zou beschouwen als een bewijs, dat de veronderstelde 
voordeelen, die zij opleverden, niet de moeite loonden 
en het beter ware ze geheel op te geven. 

Dat alles zal volgens mijn opinie het gevolg zijn van 
het afwerpen van den last van Kunstmatigen Honger, 
verondersteld, zooals ik niet kan nalaten te doen, dat 
de drijfveeren, die van de eerste schemering der his- 
torie af de menschen hebben gedreven om Kunst te 
beoefenen, nog in hen zouden werken. 

Zóó en zoo alléén kan de Wedergeboorte der Kunst 
plaats hebben en ik geloof dat ze zoo zal plaats hebben. 
Ge kunt zeggen, dat het een lang proces zal zijn, en dat 
is het ook. Maar ik kan mij een nog langduriger voor- 
stellen. 


156 


Ik heb u de socialistische of optimistische beschouwing 
der zaak gegeven. Nu de pessimistische. 
Ik kan mij voorstellen, dat het verzet tegen Kunstmati- 
gen Honger of Kapitalisme, dat nu in gang is, zal worden 
bedwongen. Het resultaat zal zijn, dat de arbeidende 
klasse — de slaven der Maatschappij — hoe langer hoe 
meer zal ontaarden, dat zij niet zal worstelen tegen een 
verpletterende overmacht, maar dat zij, gedreven door 
die liefde voor het leven, welke de Natuur — altijd be- 
zorgd voordebestendiging van het ras —in ons heeft ge- 
legd, zal leeren alles te verdragen: honger, afbeuling, 
Vuilheid, onwetendheid, ruwheid. Dat alles zal zij ver- 
dragen, zooals zij helaas ! het maar al te wel ook nuver- 
draagt; dat alles liever dan het dierbare leven en een 
bitter bestaan op het spel te zetten, — en elke vonk van 
oop en menschelijkheid zal in haar sterven. De heer- 
schers zullen niet veel beter er aan toe zijn: de opper- 
Vlakte der aarde zal overal afzichtelijk zijn, behalve in 
de onbewoonbare woestijn ; de Kunst zal geheel ster- 
Ven, zoowel in het handwerk als in de literatuur, die zal 
Worden — en reeds bezig is te worden — een keten 
Van louter welgeordende en berekendeongerijmdheden 
en hartstochtloozeonbeduidendheden. De Wetenschap 
zal hoe langer hoe meer eenzijdig worden, meer on- 
volkomen, meer woordenrijk en doelloos, totdat zij ten 
slotte zich zal ophoopentot zulkeenemate van bijgeloof, 
dat daarnaast de godsdiensten van vroegere tijden Jou- 
ter verstand en verlichtheid zullen gelijken. Alles zal 
Meer en meer naar beneden gaan, totdat de heldhaftige 
Strijd van vroeger, om de hoop verwezenlijkt te zien, 
Van jaar tot jaar, van eeuw tot eeuw, geheel zal worden 
Vergeten en de mensch zal worden tot een niet-te-be- 
Schrijven wezen: zonder hoop, zonder begeerte, zonder 
leven. En zal ook daaruit redding mogelijk zijn? Mis- 
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schien: de mensch kan na de een of andere vreeselijke 
ineenstorting leeren te streven naar een gezond dier- 
lijk bestaan, kan van een dergelijk dier groeien tot een 
wilde, van een wilde tot een barbaar en zoo verder ; en 
over eenige duizendtallen van jaren zal hij mogelijk weer 
beginnen die kunst te zoeken, welke wij nu verloren 
hebben, en vlechtpatronen gaan snijden als de Nieuw- 
Zeelanders of diervormen gaan krassen op de gerei- 
nigde beenen klingen zijner messen, zooals de vóór- 
historische woudmenschen. Maar wij zullen in ieder ge- 
val, — volgensde pessimistische zienswijze, die het ver= 
zet tegen Kunstmatigen Honger beschouwt als iets, dat 
onmogelijk kan slagen, — den geheelen cirkel weer 
moeten rondkruipen, tot de een of andere ramp, het 
gevolg eener onvoorziene ineenstorting, ons allen ge- 
heel zal vernietigen. 

In dat pessimisme geloof ik niet; ook denk ik aan den 
anderen kant niet, dat het louter eene kwestie van onzen 
wil is, of wij den menschelijken vooruitgang, dan wel de 
menschelijke ontaarding zullen helpen bevorderen. En 
toch, zoolang er velen zijn, die gedreven worden tot 
de socialistische of optimistische opvatting der dingen, 
moet ik daaruit besluiten, dat er eenige hoop bestaat 
dat deze bovendrijft, dat de vurige pogingen van een 
groot aantal individuen een kracht inhouden die hen 
vooruitstuwt. Daarom geloof ik, dat het Doel der Kunst 
zal verwezenlijkt worden, al weet ik dat het niet kan 
zoolang wij zuchten onder de tirannie van Kunstmatigen 
Honger. 

Nòg eens waarschuw ik U, die de Kunst bizonder lief- 
hebt, toch niet te denken, dat gij eenig goed doet met 
te trachten de Kunst te doen herleven enkel door te 
bouwen op den dooden, uiterlijken schijn ervan. 

Ik zeg U, dat het meer het Doel der Kunst is, dat gij moet 
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zoeken, dan de Kunst zelf; en terwijl wij zoeken, is het 
mogelijk, dat wij ons bevinden in een wereld, leeg en 
arm, omdat Kunst ons tè lief is, om den schijn ervan te 
kunnen verdragen. 
Hoe het zij, ik vraag u om met mij te gelooven, dat het 
ergste wat ons kan overkomen is: geduldig al het kwaad 
te verdragen, dat wij om ons zien; dat geen leed en 
onrust zóó erg zijn als dàt; dat de noodzakelijke omver- 
Werping, die wederopbouw met zich brengt, met kalmte 
moet worden verdragen; dat wij overal — in Staat, 
Kerk en Huisgezin — vast besloten moeten zijn geen 
tirannie te verdragen, geen leugen aan te nemen, voor 
Seen angst terug te deinzen, al mogen zij tot ons komen 
Vermomd als vroomheid, plicht of liefde, als nuttige 
gelegenheid of goedhartigheid, als voorzichtigheid of 
Vriendelijkheid. ’s Werelds ruwheid, valschheid en on- 
gerechtigheid zullen hare natuurlijke gevolgen na zich 
sleepen en wij en ons leven zijn een deel dier gevolgen. 
och zoolang wij óók erven de gevolgen van het oude 
Verzet tegen dezen vloek, moeten wij allen zorgen ook 
Van die erfenis ons eerlijk deel te krijgen, zoodat — al 
moge er niets anders door tot stand komen — ons 
tenminste moed en hoop zullen blijven, dat wil zeggen: 
Vurig te leven zoolang wij leven, wat boven alle andere 
dingen het Doel der Kunst is. 
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